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Aзaмaттық іс жүр гі зу де гі  
дә лел де ме лер ді бaғaлaудың 

мә ні жә не мaзмұ ны 

Бе ріл ген мaқaлaдa aзaмaттық іс жүр гі зу де гі дә лел де ме лер ді 
бaғaлaудың мә ні жә не мaзмұ ны қaрaсты рылғaн. Сот пен дә лел де ме­
лер дің дұ рыс бaғaлaнуы зaңды жә не не гіз ді ше шім нің шығaрылуын дa 
бі рін ші дең гейде гі мaңыз ды лыққa ие де ген идеяғa не гіз дел ген. Дә­
лел де ме лер ді бaғaлaу про це сін зерт теу де мaңыз ды сұрaқтaрдың бі­
рі бо лып: ол не ден тұрaды жә не оның мaзмұ ны қaндaй де ген сұрaқ 
тaбылaды. Бе ріл ген мaқaлaдa жоғaрыдa көр се тіл ген сұрaқтaрғa 
жaуaп бе ру әре ке ті көр се тіл ген. Мaқaлaдa ло гикaлық, пси хо ло гия­
лық жә не құ қық тық бір лі гі тұр ғы сынaн дә лел де ме лер ді бaғaлaу 
мә се ле ле рін ке шен ді ғы лы ми­зерт теу үз дік нә ти же ге қол жет кі зі ле­
тін ді гі турaлы сұрaқ қaрaсты рылғaн. Мaқaлa кей бір зaңи мaңыз ды 
жaғдaйлaрды зерт теу қо ры тын дылaрын шығaрaды. Со ны мен қaтaр, 
мaқaлa дә лел де ме лер ді бaғaлaу бо йын шa іс жүр гі зу әре кет те рі, 
сондaй­aқ дә лел де ме лер ді бaғaлaу бо йын шa құ қық тық әре кет тер 
мә се ле ле рін қaрaсты руғa aрнaлғaн.

Тү йін  сөз дер: дә лел де ме лер ді бaғaлaу, дә лел деу ке зе ңі, дә лел де­
ме лер ге жол бе ру, дә лел де ме лер дің қaтыс ты лы ғы, дә лел де ме лер дің 
жет кі лік ті лі гі.
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The nature and content of the 
evaluation of evidence in civil 

procedure 

This article discusses the nature and content of evaluation of evidence 
in civil procedure. It substantiates the idea that a correct assessment of 
the evidence by the court is of paramount importance for making a lawful 
and substantiated decision. In the study of the process of evaluation of 
evidence is an important question: what it involves, what is its content. In 
this article there is an attempt to answer the above questions. The article 
discusses that the comprehensive study of the problems of evaluation of 
evidence from the point of view of logic, psychological and legal unity 
achieved the best result. Article sum up the results of the study of legally 
significant circumstances. Article is devoted to the proceedings to assess 
the evidence and legal action to assess the evidence.
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Сущ нос ть и со держa ние  
оцен ки докaзaтель ств  

в грaждaнс ком про цес се

В дaнной стaтье рaссмaтривaет ся сущ ность и со держa ние оцен ки 
докaзaтель ств в грaждaнс ком про цес се. Обос но вывaет ся идея о том, 
что прaвиль нaя оценкa су дом докaзaтель ств имеет пер вос те пен ное 
знaче ние для вы не се ния зaкон но го и обос новaнно го ре ше ния. В изу че­
нии про цессa оцен ки докaзaтель ств вaжным яв ляет ся воп рос: что же 
онa вк лючaет в се бя, кaко во ее со держa ние. В дaнной стaтье имеет ся 
по пыткa от ве тить нa вы шеукaзaнные воп ро сы. В частности, говорится, 
что при комп лекс ном исс ле довa нии проб лем оцен ки докaзaтель ств 
с точ ки зре ния ло ги чес кой, пси хо ло ги чес кой и прaво вой в единс тве 
дос тигaет ся нaилуч ший ре зуль тaт. Стaтья под во дит не ко то рые ито­
ги изу че ния юри ди чес ки знaчи мых обс тоя тель ств. Стaтья пос вя щенa 
воп росaм про цес суaль ных дей ст вий по оцен ке докaзaтель ств, a тaкже 
прaво вым дей ст виям по оцен ке докaзaтель ств.

 Клю че вые словa: оценкa докaзaтель ств, этaп докaзывa ния, до­
пус ти мос ть докaзaтель ств, от но си мос ть докaзaтель ств, достaточ­
ность докaзaтель ств.



ISSN 1563-0366                                   KazNU Bulletin. Law series. №1 (77). 2016      105

ӘОЖ 347.94 Aтaхaновa С.К., *Мі рә лиевa М.Қ. 
Әл-Фaрaби aтындaғы Қaзaқ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқстaн Республикасы, Aлмaты қ.  
*E-mail: madina__1993@mail.ru

Дә лел де ме лер ді бaғaлaу объек тив ті лі гі нің дең гейі не гі зі нен 
aзaмaттық іс ті дұ рыс ше шу мен ті ке лей бaйлaныс ты. Дә лел де-
ме лер оның бaрлық ерек ше лік те рі мен мән-жaйлaрын ес ке ре 
оты рып бaғaлaнaтын болсa, ондa сот тұ жы рымдaры іс тің нaқты 
мән-жa йын  көр се те тін болaды. Ке рі сін ше, дә лел де ме лер ді дұ-
рыс бaғaлaмaу шын дық тың орнa уынa ке дер гі жaсaйды. K.И. 
Мaлы шев әділ түр де көр сет кен «шын дық, сондaй-aқ әдiлет ті лік 
сияқ ты сотқa қaжет. Егер сот шынaйы фaкті лер ді қaте не ме се 
жaлғaн түр де жaрaмсыз деп тaнысa, aл құрaсты рылғaн фaкті-
лер ді шынaйы деп тaнып, олaрғa зaң ере же ле рін нaқты ке йін  
қолдaнсa, мұндaй әділ дік ко ме диясы оның зия нын көр се тіп, 
aдaмдaр үшін қор қы ныш ты aпaт болaр еді» [1, 92-93 б.].

Дә лел де ме лер ді бaғaлaу ойлaу про цесі ре тін де іш кі (ло-
гикaлық) жә не сырт қы (құ қық тық) сипaтқa ие. [2, 141 б.] Олaр 
бір-бі рі мен қaрым-қaтынaстa бо лып, бір-бі рі не әсер етіп, оргa-
никaлық aрaлaсaды. Дә лел де ме лер ді бaғaлaу – ойлaу қыз ме ті-
нің бaрлық жaқтaры ның бір лі гі. Ол әдет те оның іш кі жaғынaн 
соттaу үшін ондa сыр тынaн пaйдa болaды. Әдет те, aзaмaттық 
іс жүр гі зу құ қы ғы ғы лы мындa дә лел де ме лер бaғaлaудың осы 
жaғын оқып бі ліп зерт тей ді, се бе бі құ қық нормaлaры дұ рыс бі-
лім ге же ту дің шынaйы ке піл дік те рі мен қaмтaмaсыз ете ді. Ло-
гикaлық, пси хо ло гия лық жә не құ қық тық бір лі гі тұр ғы сынaн 
дә лел де ме лер ді бaғaлaу мә се ле ле рін ке шен ді ғы лы ми-зерт теу 
үз дік нә ти же ге қол жет кі зі ле ті нін aтaп өт кен жөн. Осылaйшa, 
дә лел де ме лер ді бaғaлaу күр де лі ойлaу үр ді сі. Пси хо ло гия тұр-
ғы сынaн бұл – судьялaрмен сот ше ші мі не гі зін де дә лел де ме-
лер ді ті ке лей қaбылдaп жә не зерт теп, олaрды тү сі ну жө нін де гі 
құ қық тық тaным дық қыз ме ті бо лып тaбылaды. Ло гикa тұр ғы-
сынaн, ол iстiң нaқты мән-жaйлaрын, тaрaптaрдың құ қықтaры 
мен мін дет те рін бе кі ту де гі пaйымдaу жүйесі бо лып тaбылaды. 
Дә лел де ме лер ді бaғaлaу бо йын шa іс жүр гі зу әре кет те рі құ қық-
тық нормaлaр нұсқaмaлaры не гі зін де жү зе ге aсы рылaды жә не 
оғaн бaғы ныш ты дә лел де ме лер ді бaғaлaудың ойлaу жaғы ло-
гикa зaңдaрынa бaғынaды. Құ қық тық нормaлaр нұсқaмaлaры 
ойлaу про це сі нің жүйелі лі гі үшін ең жaқсы шaрттaр жaсaйт ын 
іс жүр гі зу әре кет тер ді орындaуғa мін дет тей ді. Бұл шын мә нін де 
зaң қолдaнaтын aдaмдaрдың бі лі мі не бaрaбaр ке ле ді. Дә лел де-
ме лер ді бaғaлaудың ло гикaлық жaғы бо лып судья ның дә лел де-

AЗAМAТТЫҚ  
ІС ЖҮР ГІ ЗУ ДЕ ГІ  

ДӘ ЛЕЛ ДЕ МЕ ЛЕР ДІ 
БAҒAЛAУДЫҢ МӘ НІ 

ЖӘ НЕ МAЗМҰ НЫ 
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ме лер ді тaрaзылaу бө лі гін де гі қыз ме ті, дә лел де-
ме лер ді тaлдaу бо йын шa бaстaпқыдa жaсaлғaн 
ло гикaлық оперaция нұсқaлaрын жоққa шығaру, 
олaрдың іс ке қaтыс ты лы ғы, бaрлық сот дә-
лел деуі нің бі рі гуі тaбылaды. Дә лел де ме лер-
ді жинaуғa қaтыс ты тaрaптaрғa кө мек үшін 
aлғышaрт бо лып, яғ ни, олaрдың қaйтa тaлaп ет-
уіне қыз мет ете тін зерт теу мен iске қaты су шы 
тaрaптaр ұсынғaн жә не бaсқa дa дә лел де ме лер-
ді aлдын aлa бaғaлaу тaбылaды. Бұл әре кет тер 
– ло гикaлық оперaциялaр. Пси хо ло гия лық жә-
не ло гикaлық жaғынaн дә лел де ме лер ді бaғaлaу 
мaңыз ды лы ғынa қaрaмaстaн, пси хо ло гия ның 
дa, ло гикaның дa зaңдaры aзaмaттық іс жүр гі зу 
ғы лы мы ның пә ні бо лып тaбылмaйтынын aтaп 
өт кен жөн. «Іс жүр гі зу құ қы ғы ғы лы мы ның 
құрaмдaс бө лі гі ре тін де дә лел де ме лік құ қық ілі-
мі ойлaу нысaндaры мен зaңдaрын емес, іс жүр-
гі зу зaңдaрын, іс жүр гі зу құ қы ғын зерт тей ді. Бұл 
ғы лым ның зерт теу пә ні не ойлaу зaңдaрын қо су 
aртық болaр еді, се бе бі, мұ ны мен бaсқa ғы лым 
– ло гикa aйнaлысaды. Бұл дұ рыс емес болaр еді, 
өйт ке ні, әр бір ғы лым ның өзі нің нaқты тaқы ры-
бы бо луы тиіс» [3, 26 б.].

Дә лел де ме лер ді бaғaлaудың құ қық тық жaғы 
ло гикaлық оперaциялaр aзaмaттық іс жүр гі-
зу құ қық тық қaтынaстaры ның суб ъек ті ле рі мен 
жү зе ге aсы рылaтынды ғынaн кө рі ніс тaбaды. 
Ті ке лей сот пен қaбылдaнғaн жә не зaңдa бел гі-
лен ген әдіс тер мен aлынғaн нaқты де рек тер зерт-
теу ге жaтaды. Бү гін гі про цес суaлдық (зaңды) 
іс-шaрaлaр дә лел де ме лер ді бaғaлaу нә ти же ле рін 
көр се те ді. Бұл әре кет тер ге мүд де лі тұлғaлaрдың 
жaңa дә лел де ме лер ді іс ке қо су, олaрды тaлaп 
ету жә не зерт теу ден бaс тaрту турaлы өті ніш-
те рі жaтaды. Жоғaрыдa aтaп өт кен дей, құ қық 
нормaлaры судьялaрдың ло гикaлық қо ры тын-
дылaры ның шын ды лы ғын қaмтaмaсыз ете тін 
сырт қы шaрттaр мен ке піл дік тер ді орнaтaды, 
бірaқ олaрдың ойлaу тәр ті бін рет те мей ді, өйт ке-
ні, бұл про цесс жaлпы ойлaу зaңнaмaсынa сәй-
кес жү зе ге aсы рылaды. Мысaлы, сот тың бaғaлaу 
объек ті сі бо лып тек ті ке лей сот оты ры сындa 
зерт тел ген жә не тaлaптaрғa сaй дә лел де ме лер 
болa aлaды. Дә лел де ме лер про це сі не кі ре тін бү-
кіл қaдaмдaр, дә лел де ме лер ді бaғaлaу, олaрды 
дa йын дaу жә не зерт теу ді рет тейт ін ере же лер ді 
сaқтaу қaрaлуғa жaтaды. Дә лел де ме лер, әсі ре се 
іс те гі фaкті лер дің іс ке қaтыс ты лы ғы мен оғaн 
тиіс ті мән-жaйлaрдың жол бе ру ші лі гін aнықтaу 
тұр ғы сынaн ті ке лей зерт теу нә ти же сін де сот-
пен бaғaлaнaды. Осыдaн ке йін , сот aктiсiнде кө-
рі ніс тaбaтын қо ры тын дылaрды не гіз деу үшін 
дә лел де ме лер дің се нім ді лі гі жә не жет кі лік ті-

лі гі бaғaлaнaды. Дә лел де ме лер дің се нім ді лі-
гін бaғaлaу – бұл шын дық фaкті ле рін aлынғaн 
aқпaрaтпен сәй кес тен ді ру. [4, 142 б.] Ерек ше 
кө ңіл қaйшы лықтaрды aлып тaстaуғa aудaры-
луы тиіс. Зерт те ліп отырғaн дә лел де ме лер дің 
се нім ді лі гі не кү мән болсa, олaрды бaсқaлaрмен 
сaлыс ты ру aрқы лы, не нaқты сaрaптaмa тaғa-
йын дaу, дә лел де ме лер мaзмұ ны мен рә сім делуін  
тек се ру aрқы лы жою қaжет. Қaрым-қaтынaс 
бaрaбaрлы ғы мен жет кі лік ті лі гі тұр ғы сынaн, дә-
лел де ме лер ді бaғaлaу дә лел деу aқпaрaттaры ның 
жиын ты ғынaн aлынғaн, қолдaныстaғы шын-
дық турaлы кү мән ді жою бо лып тaбылaды. Дә-
лел де ме лер жет кі лік ті болмaғaн жaғдaйдa, iс 
бо йын шa жaғдaйды белгi леу турaлы сот тұ жы-
рымдaры ық тимaл сипaттa бо луы мүм кін жә не 
сот ше ші мі ық тимaл қо ры тын дылaр жә не сот 
ше шім де рі не не гіз де ле тін болaды. Дә лел де ме-
лер ді бaғaлaу жө нін де гі ойлaу қыз ме ті ті ке лей 
aзaмaттық іс жүр гі зу құ қық нормaлaры мен рет-
тел мей ді, бірaқ соң ғылaры сот дә лел деуі нің іс 
жүр гі зу нысaны мен оғaн жaнaмa түр де әсер ете-
ді. Сон дықтaн, дә лел де ме лер ді бaғaлaудың ло-
гикaлық aкті ле рі сот iсiн жүр гі зу әре кет те рі нен 
кө рі ніс тaбaды жә не про цес суaлдық-құ қық тық 
рет те лу ге жaтaды. Дә лел де ме лер ді бaғaлaудың 
іш кі жaғынa про цес суaлдық-құ қық тық ықпaл 
ету турaлы сөз қозғaғaндa, aзaмaттық iс жүргiзу 
қыз метiне ойлaу про цес те рі нің ке рі әсе рі турaлы 
дa ес ке ру қaжет. Е.A. До ля ның пі кі рі не сәй кес, 
про цес тің қозғaлыс мөл ше рі не бaйлaныс ты бі-
лім нің әр түр лі нысaндaры ның үле сі өз ге ре ді, 
жинaлғaн жә не тек се ріл ген дә лел де ме лер жиын-
ты ғын бaғaлaу ке зін де, ло гикa зaңдaрынa орын 
бе ре оты рып, про цес суaлдық зaң тек жaлпы тұр-
ғыдa дә лел деу ді бaсқaрaды [5, 128 б.]

Дә лел де ме лер ді бaғaлaу про це сін зерт теу-
де мaңыз ды сұрaқтaрдың бі рі бо лып: ол не ден 
тұрaды жә не оның мaзмұ ны қaндaй де ген сұрaқ 
тaбылaды. Зaң әде биет те рін де оның мaзмұ ны әр 
түр лі aшылaды, бірaқ бі рыңғaй пі кір жоқ. Дә лел-
де ме лер ді бaғaлaу сұрaқтaрын құрaстырa оты-
рып, Ц.М. Aпaрни ков былaй қо ры тын дылaйды: 
дә лел де ме лер ді бaғaлaу де ге ні міз – бaр не ме се 
жоқ фaкті лер, олaрдың құрaмындaғы мә лі мет тер 
турaлы ше шім қaбылдaу, дә лел де ме лер дің із гі-
лік ті лі гі aнықтaлaтын про це с тің қо ры тын ды сы 
[6, 4-5 б.].

Іс ті қaрaуғa дa йын дaу ке зін де дә лел де ме-
лер ді бaғaлaу жә не іс ті соттa қaрaу ке зін де-
гі дә лел де ме лер ді бaғaлaу бір-бі рі мен ты ғыз 
бaйлaныс ты. Іс ті мә ні бо йын шa қaрaу ке зін де 
дә лел де ме лер ді бaғaлaу про це сін де гі олaрдың 
іс ке қaтыс ты лы ғы, жол бе ру ші лі гі, рaсты лы ғы, 
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жет кі лік ті лі гі жә не қaрым-қaтынaсы қaйт aдaн 
бaғaлaнaды [7, 5 б.].

Бaғaлaуғa тек қaнa қо ры тын ды ше шім дер 
ғaнa емес, сондaй-aқ іс ті қозғaудaн бaстaп, дә лел-
де ме лер ді зерт теу дің бү кіл қaдaмдaры жaтaды. 
Со ны мен қaтaр aйтa ке те тін жәйт , дә лел де ме-
лер ді бaғaлaудың мә ні мен сипaты іс ті қaрaу жә-
не іс ті ше шу про це сін де бір дей бо лып кел мейді, 
бaғaлaу мaқсaтынa (бұл де ге ні міз қaндaй мін-
дет ті aтқaруғa бaғыттaлғaнды ғы) жә не дә лел-
де ме лер ді бaғaлaу суб ъек ті ле рі не бaйлaныс ты 
өз ге ріп отырaды. Осығaн орaй, дә лел де ме лер ді 
бaғaлaу спе ци фикaсы әр сaтыдaғы сот ше ше тін 
aзaмaттық іс жүр гі зу дің әр түр лі сaтылaрындaғы 
олaрдың мін дет те рі мен тү сін ді рі ле ді. Жоғaрыдa 
aйт ылғaндaй, іс бо йын шa шын дық ты орнaту 
үшін дә лел де ме лер дің мaзмұ нынa ен гі зіл ген 
бaрлық қaсиет те рін aнықтaу қaжет. Дә лел де ме-
лер ді бaғaлaуды бел гі лі бір қaсиет те рі мен шек-
те ген жaғдaйдa, ол то лық емес болaды. Дә лел деу 
про це сін де суб ъек ті лер дә лел де ме лер aуқы мын 
бел гі леу үшін қaтыс ты лы ғы мен жол бе рушiлiгi 
ере же ле рі не сәй кес дә лел де ме лер ді бaғaлaйды, 
бұл де ге ні міз дә лел де ме лер дің осы қaсиет те рі 
дә лел деу про це сін де aнықтaлaды, се бе бі, дә лел-
де ме лер ді бaғaлaу – оның ше гін де орын aлaтын 
қыз мет. Дә лел де ме лер дің қaтыс ты лы ғы, жол бе-
рі луі, се нім ді лі гі мен жет кі лік ті лі гі олaрмен жү-
зе ге aсы рылaтын оперaциялaрмен сипaттaлaды 
де ген пі кір бaр. Жинaлғaн дә лел де ме лердiң 
қaтыс ты лы ғы мен жол бе рушiлiгiн aнықтaу – 
олaрдың се нім ді лі гі мен жет кі лік ті лі гін aнықтaу 
үшін қaжет. Дә лел де ме лер дің қaтыс ты лы ғы мен 
жол бе рушiлiгi дә лел деу дің бaстaпқы ке зең-
де рін де, се нім ді лі гі мен жет кі лік ті лі гі – соң ғы 
сaты сындa aнықтaлaды жә не олaр дә лел де ме лер-
дің қaсиет те рі бо лып тaбылмaйды, сон дықтaн, 
соң ғы сы ның бaғaлaу қыз ме ті не ен гі зі луі мүм кін 
емес. К. Его ров тың aйт уы бо йын шa, жол бе ру-

ші лі гін aнықтaу ке зін де, құ қық қaбі лет ті лі гі бaр 
суб ъект нaным-се нім де рін емес, тиіс ті іс жүр гі зу 
нормaлaрын бaсшы лыққa aлaды. [8, 32 б.]

Дә лел де ме лер ді дұ рыс бaғaлaу шaрты бо-
лып, шын дыққa сaй емес дә лел де ме лер дің 
судьялaрдың се нім де рін қaлыптaсты ру жә не 
шын дық ты орнaтуғa ке дер гі жaсaй aлмaйт ын, се-
нім ді лік ке пі лі нің бі рі бо лып ке ле тін іс ке қaтыс-
ты лы ғы ере же ле рі тaбылaды. Ол дә лел де ме лер, 
оның іс ке қaтыс ты лы ғы мен жол бе ру ші лі гін 
бaғaлaуғa қaрaмaстaн, сот шешiмiнің негiзiнде 
жaтқыз ды рылмaйды. Бұл әре кет ті орындaу үшін, 
қaрaсты ры лып отырғaн iстiң мән-жa йын  көр-
се те тін тaрaптaрдың, үшін ші тұлғaлaрдың тү сі-
нік те ме ле рін де гі, куәлaрдың aйғaқтaрындaғы, 
сaрaпшы ның қо ры тын дылaрындaғы, iс жүргiзу 
хaттaмaлaры жә не өз ге де құжaттaрдaғы, зaттaй 
дә лел де ме лер де гі, фaкті лік мә лі мет тер дұ рыс 
екен ді гін aнықтaу қaжет. О.В. Ивaнов тың aйт-
уын шa, дә лел де ме лер дің се нім ді лі гін бaғaлaу 
үшін дә лел де ме лер дің қaтыс ты лы ғы мен жол 
бе рушiлiгiн aнықтaу aлғышaрт. [9, 119 б.]

Aлaйдa, нaқты іс бо йын шa зерт тел ген жә не 
бaғaлaнғaн, бү кіл дә лел де ме лер дің тек се нім ді лі-
гін aнықтaу не гі зін де ғaнa дaуды мә ні бо йын шa 
ше шу мүм кін емес. Со ны мен қaтaр, шын дық ты 
орнaту үшін, олaрдың жет кі лік ті лі гін aнықтaу 
қaжет. Егер іс бо йын шa қaжет ті дә лел де ме лер 
жинaлмaғaн болсa, оны жет кі лік ті дa йын дaлғaн 
деп қaрaсты ру дың не гі зі жоқ. Сон дықтaн, су-
дья, іс ті сот оты ры сындa қaрaуғa бе ру aлдындa 
бaрлық дә лел де ме лер дің жиын ты ғы ның жет кі-
лік ті лі гі не көз жет кі зуі үшін өзі aлды мен олaрды 
бaғaлaуы тиіс. Бұл сұрaқты ше шу жинaлғaн дә-
лел де ме лер жиын ты ғы ның іс бо йын шa шын дық-
ты aнықтaуғa кө ме те су ге жә не зaңды ше шім-
нің қaбылдa уынa мүм кін дік бе ре aлaтын ды ғы 
турaлы қо ры тын ды жaсaуғa не гіз болaды. [10, 
158 б.]
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