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Про цес суальная дея тель ность су да  
в сос тя за тель ном уго лов ном су доп роиз во дс тве

В статье ана ли зи руют ся об щие пра ви ла про цес суаль ной дея тель ности су да в сос тя за тель ном 
уго лов ном про цес се. Де лает ся ак цент на из ме не ния, вне сен ные в уго лов ный про цесс но вым за ко-
но да тель ст вом. Расс мат ри вают ся за да чи и пол но мо чия су да, вы те кающие из прин ци па сос тя за-
тель ности. Ана ли зи руют ся ус ло вия установ ле ния рав ноп ра вия сто рон в ка за хс танс ком уго лов ном 
су доп роиз во дс тве. Про во дит ся срав ни тель ный ана лиз с преж ним за ко но да тель ст вом.

Клю че вые сло ва: уго лов ный про цесс, суд, су деб ная дея тель ность, пра во су дие, сос тя за тель-
ность, су деб ный конт роль, следст вен ный судья.
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In the article the general rules of judicial activity of court are analysed in contention criminal 
procedure. An accent is done on the changes brought in criminal procedure by a new legislation. Tasks and 
plenary powers are examined ships following from principle of contentionness. The terms of establishment 
of equality of rights of parties are analysed in the Kazakhstan criminal trial. A comparative analysis is 
conducted with a former legislation.
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Л.Ш. Бер су гу ро ва
Жарыспалылық қылмыстық іс жүргізудегі сот қызметіндегі іс жүргізуі

Мақалада жарыспалылық қылмыстық іс жүргізудегі жалпы ережелеріне талдау жасалады. 
Қылмыстық іс жүргізуге енгізілген жаңа заңнамалар туралы айтылады. Жарыспалылық қағидатынан 
шығатын сот өкілеттілігі және міндеттері қарастырылғын. Қазақстан қылмыстық сот іс жүргізудегі 
тең құқықтық шарт қою шартына талдау жасалған. Салыстыру алдыңғы заңнамамен жасалған. 

Түйін сөздер: қылмыстық іс жүргізу, сот, сот қызметі, сот әділдігі, жарыспалылық, сот бақылау, 
сот тергеушісі.

Конс ти ту ция Рес пуб ли ки Ка за хс тан про-
во зг ла шает та кие прин ци пы, как пра во су дие в 
Рес пуб ли ке Ка за хс тан осу ще ст вляет ся толь ко 
су дом, судьи не за ви си мы и под чи няют ся толь-
ко Конс ти ту ции и за ко нам, су доп роиз во дс тво 
осу ще ст вляет ся на ос но ве сос тя за тель ности и 
рав ноп ра вия сто рон. Не предс тав ляет ся воз мож-
ным даль нейшее про ве де ние су деб ной ре фор мы 
в Ка за х стане без со вер шенс тво ва ния уго лов но-
про цес суально го за ко но да тель ст ва. В ка че ст ве 

ст ра те ги чес кой це ли оп ре де ле но раз ви тие не за-
ви си мой су деб ной влас ти, спо соб ной на деж но 
за щи щать пра ва и сво бо ды че ло ве ка и граж да-
ни на. В ка че ст ве клю че вых за дач ста вят ся со-
вер шенс тво ва ние по ряд ка су доп роиз во дс тва, 
преодо ле ние об ви ни тель но го ук ло на в дея тель-
ности су дов, ис ко ре не ние су деб ной во ло ки ты и 
фаль си фи ка ций в хо де до су деб но го, су деб но го 
произ во дс тва, со вер шенс тво ва ние сос тя за тель-
ности су доп роиз во дс тва, со вер шенс тво ва ние до-
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су деб но го произ во дс тва по уго лов ным де лам и 
т.д. Реали за ция этих за дач не воз мож на без уче та 
тре бо ва ний меж ду на род но-пра во вых стан дар тов 
и прак ти ки Ев ро пей ско го Су да по пра вам че ло-
ве ка. Та ким об ра зом, исс ле до ва ние про цес суаль-
ной дея тель ности су да и его пра во вое по ло же ние 
как глав но го участ ни ка сос тя за тель но го уго лов-
но го про цес са в ус ло виях ко рен ных преоб ра зо ва-
ний в ст ра не приоб ре тает осо бую ак ту аль нос ть. 
Бесс пор но, что при ня тый 4 июля 2014 го да но-
вый уго лов но-про цес суаль ный ко декс Рес пуб ли-
ки Ка за хс тан зак ре пил та кой де мок ра ти чес кий 
прин цип, как осу ще ст вле ние су доп роиз во дс тва 
на ос но ве сос тя за тель ности и рав ноп ра вия сто-
рон, и за ко но да тель оп ре де лил роль и зна че ние 
су да в нем. Од на ко, рег ла мен та ция та ко го важ-
но го прин ци па в уго лов ном про цес се по ро ди ла 
мно же ст во воп ро сов, свя зан ных с ме ха низ мом 
его реали за ции, пос кольку предс та ви те ли пра-
воп ри ме ни тель ной прак ти ки, в част нос ти судьи, 
про ку ро ры не мо гут отор ваться от сте ре оти пов 
прош ло го «инк ви зи ци он но го» про цес са. Расп-
рост ра не ние прин ци па «сос тя за тель ности» толь-
ко в су деб ные ста дии уго лов но го про цес са, как 
по ка зы вает вре мя, не дает долж но го ожи даемо го 
ре зуль та та. Преоб ла да ние эле мен тов ро зы ск но-
го про цес са в до су деб ных ста диях и от су тс твие 
долж но го су деб но го конт ро ля по рож дают мно-
же ст во проб лем в сфе ре обес пе че ния прав, сво-
бод граж дан, вов ле чен ных в уго лов ный про цесс.

В этой свя зи тре бует ся исс ле до вать наибо лее 
важ ные и ак ту альные проб ле мы, воз ни кающие 
в хо де про цес суаль ной дея тель ности су да в 
сос тя за тель ном уго лов ном про цес се. Наибо-
лее ак ту альны ми предс тав ляют ся для ре ше ния 
сле дующие за да чи: на ос но ве изу че ния ге не зи-
са про цес суаль ной дея тель ности су да исс ле до-
вать пред мет и ме то до ло гию су деб ной дея тель-
ности; уточ нить ста тус су да в сос тя за тель ном 
уго лов ном про цес се; выяс нить про цес суальные 
функ ции су да в сос тя за тель ном уго лов ном про-
цес се; вы ра бо тать пред ло же ния по со вер шенс-
тво ва нию рег ла мен та ции дея тель ности су да в 
до су деб ных и су деб ных ста диях уго лов но го 
про цес са с целью даль нейше го ук реп ле ния его 
сос тя за тель ных на чал. В но вом уго лов но-про-
цес суаль ном ко дек се да но оп ре де ле ние но во го 
суб ъек та уго лов но го про цес са – «следст вен ный 
судья», обоз на че ны но вые пол но мо чия следст-
вен но го судьи в до су деб ном произ во дс тве, 
пред ло же ны пу ти ре ше ния ря да спор ных воп-
ро сов, от но ся щих ся к дея тель ности су да в су-

деб ном раз би ра тель ст ве уго лов ных дел. Од на ко 
в даль нейшем ана ли зе нуж дает ся не толь ко по-
ня тий но-ка те го риаль ный ап па рат, но и воп ро сы 
взаимо дей ст вия су да со сто ро на ми об ви не ния и 
за щи ты, а так же ины ми участ ни ка ми уго лов но-
го про цес са, соот но ше ние по ня тия пра во су дия 
и су деб но го конт ро ля, про цес суальное по ло же-
ние су да на оп ре де лен ных ста диях уго лов но го 
про цес са. Рет рос пек тив ный ана лиз ис то ков раз-
ви тия уче ний и предс тав ле ний о про цес суаль-
ной дея тель ности су да в рам ках сос тя за тель но го 
уго лов но го про цес са по ка зы вает, что за ко но да-
те ли всех ст ран не за ви си мо от фор мы прав ле-
ния, го су да рст вен но го уст рой ст ва, по ли ти чес-
ко го ре жи ма и пра во вой сис те мы поль зуют ся 
его цен нос тя ми и по сей день. Бо лее то го, че-
ло ве чест во еще не при ду ма ло бо лее со вер шен-
ной и ци ви ли зо ван ной мо де ли уго лов но го про-
цес са, как сос тя за тель ность, где суд выс ту пает 
га ран том установ ле ния ба лан са меж ду ин те ре-
са ми лич нос ти, об ще ст ва и го су да рс тва. В сос-
тя за тель ном уго лов ном про цес се суд за ни мает 
ру ко во дя щее по ло же ние и вы пол няет роль не-
за ви си мо го ар бит ра, дея тель ность ко то ро го на- 
п рав ле на на ор га ни за цию и обес пе че ние рав но- 
п рав но го сос тя за ния сто рон, пу тем установ ле-
ния, исс ле до ва ния по лу чен ных по уго лов но му 
де лу до ка за тель ств, а так же соз да ния ус ло вий 
для реали за ции прав и обя зан нос тей участ-
ни ков уго лов но го про цес са. Суд вы пол няет в 
сос тя за тель ном уго лов ном про цес се функ цию 
осу ще ст вле ния пра во су дия и су деб но го конт-
ро ля. Пра во су дие предс тав ляет со бой дея тель-
ность су да по расс мот ре нию уго лов но го де ла 
по су ще ст ву и при ня тию ре ше ния о приз на нии 
ли ца ви нов ным или не ви нов ным в установ лен-
ной за ко ном про цес суаль ной фор ме. Су деб ный 
конт роль – это про вер ка, осу ще ст вляемая су дом 
для установ ле ния за кон нос ти и обос но ван нос ти 
дей ст вий (без дейст вия) и ре ше ний сле до ва те ля, 
про ку ро ра в установ лен ном за ко ном по ряд ке и 
ини ци ируемая участ ни ка ми уго лов но го про цес-
са. Как пра ви ло, в это вк лю чают ся сле дующие 
пол но мо чия су да:

– конт роль за при ме не нием мер про цес-
суально го при нуж де ния;

– конт роль за за кон ностью про ве де ния 
следст вен ных дей ст вий, зат ра ги вающих конс ти-
ту ци он ные пра ва и сво бо ды лиц, вов ле чен ных в 
уго лов ное су доп роиз во дс тво;

– ле га ли за ция и де по ни ро ва ние дан ных, соб-
ран ных сто ро на ми в хо де расс ле до ва ния, в ка-
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че ст ве до ка за тель ств, то есть до пус ти мых для 
ис поль зо ва ния в су деб ном раз би ра тель ст ве;

– расс мот ре ние жа лоб и хо да тай ств сто рон 
и участ ни ков уго лов но го про цес са на дей ст вия, 
ре ше ния сле до ва те ля, про ку ро ра;

– ут ве рж де ние та ких про цес суаль ных сог-
ла ше ний, как сдел ка о приз на нии ви ны, про цес-
суальное сот руд ни чест во и при ми ре ние сто рон.

При этом ак тив ное учас тие су да в со би ра-
нии, про вер ке и оцен ке до ка за тель ств долж но 
сох ра нять ся за су дом, пос кольку от это го за ви-
сит ка че ст вен ность су деб но го раз би ра тель ст ва, 
пос кольку поз на ние обс тоя тель ств уго лов но го 
де ла – пря мая обя зан ность су да. Та кое поз на ние 
мо жет осу ще ств лять ся лишь пос редст вом до-
ка зы ва ния, а имен но, для фор ми ро ва ния внут-
рен не го убеж де ния и даль нейше го обос но ва ния 
при ня то го су деб но го ито го во го ре ше ния по уго-
лов но му де лу. Но при этом необ хо ди мо соб лю-
де ние су дом не ко то рых тре бо ва ний:

– прояв ле ние ак тив нос ти при пас сив нос ти 
сто ро ны за щи ты, об ви не ния и дру гих участ ни-
ков про цес са;

– не до пу ще ние об ви ни тель но го или ино го 
ук ло на;

– установ ле ние объек тив ной ис ти ны по де лу;
– прояв ле ние ак тив нос ти су да в пре де лах ра-

зум но го и в пре де лах пред ъяв лен но го об ви не ния.
Предс тав ляют ся ин те рес ны ми по ло же ния, 

ре гу ли рующие до су деб ное произ во дс тво по уго  - 
лов но-про цес суально му за ко но да тель ству Ук ра-
ины, где вве ден инс ти тут следст вен но го судьи. 
В соот ве тс твии с по ло же ниями глав 3 и 9 УПК 
Ук ра ины, следст вен ный судья имеет пять конт-
роль ных пол но мо чий: при ни мает ме ры обес пе-
че ния произ во дс тва, про во дит и санк цио ни рует 
от дель ные следст вен ные дей ст вия, санк цио ни-
рует боль шинс тво нег лас ных следст вен ных дей-
ст вий, расс мат ри вает жа ло бы на ак ты сто ро ны 
об ви не ния на до су деб ных ста диях про цес са. К 
следст вен ным дей ст виям, вы пол няе мым следст-
вен ным судь ей, от но сят ся: 

– доп рос сви де те ля, по тер пев ше го и де по-
ни ро ва ние этих по ка за ний для глав но го су деб-
но го раз би ра тель ст ва;

– санк цио ни ро ва ние обыс ка жи ли ща или 
ино го вла де ния;

– наз на че ние экс пер ти зы. При чем они мо-
гут быть ини ци иро ва ны обеими сто ро на ми.

В уго лов ном про цес се Фран ции на пред ва-
ри тель ном следс твии при ни мает учас тие следст-
вен ный судья, ко то рый по окон ча нии ро зы ск но-

го доз на ния, про ве ден но го под ру ко во дст вом 
про ку ро ра, прис ту пает к расс ле до ва нию.

В Гер ма нии в ста дии расс ле до ва ния при ни-
мает учас тие су деб ный сле до ва тель, ко то рый 
расс ле до ва ние не про во дит, а расс мат ри вает 
жа ло бы на дей ст вия ор га нов доз на ния, санк цио-
ни рует дей ст вия, ог ра ни чи вающие конс ти ту ци-
он ные пра ва и сво бо ды и ле га ли зует до ка за тель-
ст ва.

Появ ле ние про цес суаль ной фи гу ры следст-
вен но го судьи с соот ве тс твующи ми про цес-
суальны ми пол но мо чиями по осу ще ст вле нию 
конт ро ля за за кон ностью в до су деб ном произ во-
дс тве соз дает реальные воз мож нос ти сто ро нам 
сос тя зать ся на рав ных ус ло виях. До нас тояще-
го вре ме ни судьи рай он ных су дов име ли оп ре-
де лен ные пол но мо чия, но реально го конт ро ля 
за следс твием не бы ло. Как об раз но вы ра зил ся 
Д.К. Ка на фин, «судьи прев ра ти лись в хра ни те-
лей пе ча тей», то есть их дея тель ность за мы ка-
лась санк цио ни ро ва нием арес тов [1]. Бо лее то-
го, ес ли бы все ос та вить в преж ней фор ме, то 
воз ни ка ло бы мно же ст во проб лем, свя зан ных 
с обес пе че нием не за ви си мос ти, бесп рист раст-
нос ти и сп ра вед ли вос ти су деб ной дея тель ности 
в це лом. К при ме ру, дол го ос та вал ся отк ры тым 
воп рос об учас тии судьи, санк цио ни рующе го 
арест, в даль нейшем расс мот ре нии уго лов но го 
де ла по су ще ст ву. За ко но да тель в обс тоя тель-
ст вах, уст ра няющих судью от учас тия в де ле, 
не пре дус мат ри вал по доб ный слу чай. Хо тя суд, 
даю щий сог ла сие на арест об ви няемо го, не дол-
жен участ во вать в пос ле дующих ста диях уго-
лов но го про цес са. Са мо наз ва ние «следст вен-
ный судья» уже оз на чает, что его пол но мо чия 
прек ра щают ся с пе ре да чей уго лов но го де ла в 
суд для расс мот ре ния уго лов но го де ла по су ще-
ст ву.

В но вом УПК РК уже пре дус мот рен от вод 
судьи, ес ли он при ни мал учас тие по дан но му де-
лу в ка че ст ве следст вен но го судьи, а так же расс-
мат ри вал жа ло бы и про тес ты на по станов ле ния 
следст вен но го судьи.

Один из меж ду на род ных экс пер тов – 
Г.Ж.  Су лей ме но ва, от ме ча ла, что «сле дует приз-
нать, что вооб ще идея соз да ния та ко го суб ъек та 
про цес са зас лу жи вает бе зус лов ной под держ ки, 
ибо яв ляет со бой пер вый шаг на пу ти ор га ни-
за ци он но го оформ ле ния инс ти ту та су деб но го 
конт ро ля. Этим ша гом оп ре де ляет ся долж ност-
ное ли цо, от ве тст вен ное за отп рав ле ние дан ной 
функ ции, конк ре ти зи руют ся не толь ко его пол-
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но мо чия, но и про це ду ра взаимо дей ст вия с ним 
ос таль ных участ ни ков про цес са. Проис хо дит 
пус ть пред ва ри тельное, еще не чет кое, но раз-
ъеди не ние функ ции отп рав ле ния пра во су дия от 
функ ции про цес суально го конт ро ля за за кон-
ностью и соб лю де нием прав че ло ве ка» [2].

Од на ко вве де ние инс ти ту та следст вен но-
го судьи про дол жает вы зы вать мно же ст во воп-
ро сов. Нап ри мер, как же быть с про ку ро рс ким 
над зо ром, в ка ком су де дол жен быть следст вен-
ный судья, ма те ри ально-тех ни чес кое обес пе че-
ние, расп ре де ле ние наг ру зок и др. 
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