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Ак ту альные проб ле мы при ме не ния от ве тст вен нос ти  
за на ру ше ние за ко но да тель ст ва о нед рах

В дан ной статье ста вит ся за да ча расс мот реть ус ло вия и ос но ва ния при ме не ния от ве тст вен нос-
ти за на ру ше ние тре бо ва ний по ох ра не недр с целью их эф фек тив но го ис поль зо ва ния. Проана ли-
зи ро ва ны дей ст вующие нор ма тив но-пра во вые ак ты в дан ной об лас ти. Про во дит ся срав ни тель ный 
ана лиз прак ти ки прив ле че ния к уго лов ной от ве тст вен нос ти юри ди чес ких лиц с дру ги ми ст ра на-
ми. Расс мат ри вает ся ос нов ное ус ло вие прив ле че ния к от ве тст вен нос ти ли ца, при чи нив ше го вред 
ок ру жаю щей сре де. Обос но вы вает ся что тре бо ва ние ком пен са ции при чи нен но го вре да в пол ном 
объеме не всег да эко но ми чес ки це ле со об раз но. На ос но ве про ве ден но го исс ле до ва ния ав то ром 
выяв ляет ся, что роль уго лов ной от ве тст вен нос ти в обес пе че нии ра циональ но го и комп лекс но го 
ис поль зо ва ния недр нес колько ог ра ни че на, но, тем не ме нее, в ре ше нии ря да конк рет ных за дач она 
мо жет ока зать ся дос та точ но эф фек тив ной.

Клю че вые сло ва: нед ра, нед ро поль зо ва ние, эко ло ги чес кая бе зо пас ность, юри ди чес кая от - 
ве тст вен ность.

G.K. Kopbasarova, M.A Beisenbiev
Actual problems of liability for violation  
of the legislation on mineral resources

This article seeks to address the conditions and basis of liability for violations in the field of mineral 
resources with a view to their effective use. Analyzed the existing normative legal acts in this field. A 
comparative analysis of the practice of criminal liability of corporate persons with other countries. 
Considered a basic condition to prosecute the person harm the environment. Proves that a claim for 
compensation of damages in full is not always economically feasible. Based on research by the author is 
that the role of the criminal responsibility in providing rational and complex use of the subsoil is somewhat 
limited, however, in addressing a number of specific tasks, it may not be effective enough.
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Жер қой науы заң на ма сын бұ зу шы лы ғын да  

жауап кер ші лік қол да ны сы ның кө кей кес ті мә се ле ле рі

Бұл ма қа ла да мы на дай мақ сат тар қой ыла ды жер қой науы ның қор ғау аума ғын да қой ыла тын 
та лап тар ды бұ зу ды ту ды ра тын түп тер ді оның тиім ді иге ру ші лі гі нің мақ са тын да қа рау. Қол да ныс та-
ғы айт ыл мыш аума ғын да ғы нор ма тив тік құ қық тық тың ак ті ле рі са ра лан ды. Қыл мыс тық жауап кер-
ші лік ке заң ды тұл ға лар ды тар ту дың тә жі ри бе сі нің са лыс тыр ма лы ана ли зі шетел де рі мен ең се рі ле ді. 
Қор ша ған ор та ға зиян кел тір ге ні үшін жауап қа тар ту үшін не гіз гі шарт қа рас ты ры ла ды. Өтем ді то-
лық кө лем де өтеу та ла бы ыл ғи да эко но ми ка лық тұр ғы да ың ғай лы емес екен ді гі ай қын да ла ды. Өт-
кі зіл ген зерт теу бой ын ша ав тор мен қыл мыс тық жауап кер ші лік тің ат қа ра тын рө лі жер қой науы ның 
тиім ді жә не ке шен ді иге ру ші лі гі нің қам сыз дан ды ру ын да бір не ше шек теу лі екен ді гі ай қын да ла ды, 
бі рақ, кей бір нақ ты мә се ле лер дің ше ші мін де ол бі раз тиім ді бо луы мүм кін.

Түйін сөз дер: жер қой науы, жер қой науын пай да ла ну, жер қой науын пай да ла ну шы, эко ло-
гиялық қауіп сіз дік, заң ды жауап кер ші лік.
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Юри ди чес кой от ве тст вен нос ти за на ру ше-
ние за ко но да тель ст ва о нед рах при су щи те же 
чер ты, что и от ве тст вен нос ти в це лом. Ос но ва-
нием при ме не ния лю бо го ви да от ве тст вен нос ти 
яв ляет ся пра во на ру ше ние в той или иной фор ме. 
Обя за тель ны ми приз на ка ми вся ко го пра во на ру-
ше ния яв ляют ся объект, суб ъект пра во на ру ше-
ния, а так же на ли чие про ти воп рав но го дея ния 
пос лед не го, обя за тель ным эле мен том ко то ро го 
яв ляет ся вре до нос ный ре зуль тат и при чин ная 
связь меж ду ни ми и про ти воп рав ным дея нием.

Инс ти тут юри ди чес кой от ве тст вен нос ти 
дол жен вы пол нять функ ции сти му ли ро ва ния 
по зи тив ной дея тель ности нед ро поль зо ва те лей, 
пре дуп реж де ния на ру ше ний за ко но да тель ст ва о 
нед рах и борь бы с эти ми на ру ше ниями [1, с. 99].

Как бы ло уже ска за но вы ше, од ним из ви-
дов юри ди чес кой от ве тст вен нос ти яв ляет ся 
граж данс ко-пра во вая от ве тст вен ность, ко то рая 
выс ту пает в фор ме воз ме ще ния убыт ков, уп ла-
ты неустой ки, по те ри за дат ка ли бо уп ла ты до-
пол ни тель но сум мы за дат ка сверхвозв ра щен ной 
сум мы за дат ка; кон фис ка ции в до ход го су да рс-
тва все го по лу чен но го по сдел ке, нап рав лен ной 
на дос ти же ние прес туп ной це ли; ут ра ты пра ва 
собст вен нос ти на за ло жен ное иму ще ст во, а так-
же на иму ще ст во, удер жи ваемое в соот ве тс твии 
с пра вом удер жа ния, и т.п. При этом наибо лее 
расп рост ра нен ные, хо тя и не единст вен ные фор-
мы от ве тст вен нос ти за на ру ше ние обя за тель ст-
ва – воз ме ще ние убыт ков и уп ла та неустой ки [2, 
с.  465].

 Тут сле дует от дель но ого во рить ся, что в 
ли те ра ту ре иног да вс тре чают ся суж де ния, сог-
лас но ко то рым к от но ше ниям, свя зан ным с воз-
ме ще нием убыт ков, при чи нен ных на ру ше нием 
за ко но да тель ст ва о нед рах, нор мы граж данс ко-
го за ко но да тель ст ва об убыт ках неп ри ме ни мы: 
здесь де ло не толь ко в фор маль ной сто ро не, в 
соот ве тс твии с ко то рой зе мельные, гор ные и 
дру гие об ще ст вен ные от но ше ния по при ро-
до поль зо ва нию не мо гут рег ла мен ти ро вать ся 
граж данс ким за ко но да тель ст вом, а в су ще ст-
ве проб ле мы – нед ра предс тав ляют со бой осо-
бый при род ный объект, не яв ляют ся то ва ром и 
не имеют де неж ной оцен ки [3, с.33]. Так же не-
воз мож нос ть при ме не ния норм граж данс ко го 
за ко но да тель ст ва об убыт ках ар гу мен ти рует ся 
тем, что в от но ше ниях по воз ме ще нию убыт ков, 
при чи нен ных на ру ше нием за ко но да тель ст ва о 
нед рах, не воз мож но пос та вить воп рос о воз ме-
ще нии вре да в на ту ре, по то му что ис ко пае мые, 
ко то рые ос тают ся в нед рах в ре зуль та те на ру-

ше ния пра вил их до бы чи, как пра ви ло, те ряют-
ся без возв рат но; и, на ко нец, в от ли чие от граж-
данс ко-пра во вой от ве тст вен нос ти не воз мож но 
тре бо вать от нед ро поль зо ва те лей пол но го воз-
ме ще ния ущер ба [3, с.34]. 

Мы не сог лас ны с предс тав лен ной по зи цией 
вс ледс твие то го, что: 

1) в про цес се осу ще ст вле ния ин вес ти ци-
он ной дея тель ности в сфе ре нед ро поль зо ва ния 
воз ни кают граж данс кие (до го вор ные) от но ше-
ния, ко то рые ре гу ли руют ся граж данс ким пра-
вом; 

2) в слу чае неис пол не ния или не над ле жа ще-
го ис пол не ния при ня тых нед ро поль зо ва те лем 
обя зан нос тей, вы те кающих из до го во ра, нас ту-
пает граж данс ко-пра во вая от ве тст вен ность; 

3) в граж данс ко-пра во вых от но ше ниях так-
же не всег да мож но пос та вить воп рос о воз ме-
ще нии вре да в на ту ре: граж данс ким за ко но да-
тель ст вом устанав ли вает ся, что воз ме ще ние 
убыт ков в слу чае неис пол не ния обя за тель ст ва 
и уп ла та неустой ки за его неис пол не ние ос во-
бож дает долж ни ка от ис пол не ния обя за тель ст ва 
в на ту ре, ес ли иное не пре дус мот ре но за ко но да-
тель ст вом или до го во ром (п. 2 ст. 354 ГК РК). 

Что ка сает ся пос лед не го по ло же ния, то сле-
дует приз нать, что пол ное воз ме ще ние вре да, 
при чи нен но го ок ру жаю щей при род ной сре де, 
не всег да мо жет быть реали зо ван в дос та точ ной 
сте пе ни. 

Во-пер вых, до воль но труд но устано вить раз-
мер убыт ков, вк лю чая реально при чи нен ный 
ущерб и упу щен ную вы го ду (нап ри мер, ущерб 
от заг ряз не ния морс кой сре ды вс ледс твие раз ли-
вов неф ти и неф теп ро дук тов вк лю чает: из де рж-
ки на лик ви да цию пос ледст вий раз ли вов в том 
чис ле на бук си ров ку и разг руз ку пов реж ден ных 
неф те на лив ных су дов, за де лы ва ние про бо ин, 
рас станов ку заг раж де ний, рас пы ле ние дис пер-
сан тов, чист ку пля жей и т.п.), стои мос ть пре вен-
тив ных ме роп рия тий (соот ве тс твующе го обо ру-
до ва ния пор тов и су дов), а так же ме роп рия тий, 
нап рав лен ных на воз ме ще ние вре да, при чи нен-
но го ок ру жаю щей сре де приб реж ных райо нов 
[4, с. 39]; од на ко, дан ный под ход к оп ре де ле нию 
раз ме ров убыт ков нель зя приз нать уни вер саль-
ным, по то му что он не поз во ляет прог но зи ро-
вать воз мож ные не га тив ные пос ледст вия, ко-
то рые мо гут нас ту пить в бу ду щем, а они мо гут 
но сить по рой ка та ст ро фи чес кий ха рак тер, В 
связи с этим нуж но сог ла сить ся с тем, что не 
всег да эко но ми чес ки реально взыс ка ние при чи-
нен но го ущер ба в пол ном объеме. 
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Во-вто рых, тре бо ва ние ком пен са ции при чи-
нен но го вре да в пол ном объеме не всег да эко но-
ми чес ки це ле со об раз но: не ра зум но тре бо вать от 
нед ро поль зо ва те лей сох ра не ния или ис поль зо ва-
ния те ряемых при до бы че по лез ных ис ко пае мых 
при род ных ре сур сов (за иск лю че нием со пу тс-
твую щих по лез ных ис ко пае мых) [5, с.120]; да лее 
же ла тель но, что бы нед ро поль зо ва тель имел дос-
та точ но средс тв на пре се че ние на ру ше ния и лик-
ви да цию нас ту пив ших не га тив ных пос ледст вий 
собст вен ны ми си ла ми (нап ри мер, ког да необ хо-
ди мо про ве де ние ме роп рия тий по оз до ров ле нию 
ок ру жаю щей сре ды ре ги она или произ во дс тво 
ре мон та очист ных соору же ний и т.п.). 

В-треть их, пол ное воз ме ще ния вре да долж-
но произ во дить ся неу кос ни тель но, ког да речь 
идет о фи зи чес ких ли цах (так, за ко ном пря мо 
установ ле но, что вред, при чи нен ный здо ровью 
и иму ще ст ву граж дан вс ледс твие на ру ше ния 
за ко но да тель ст ва об ох ра не ок ру жаю щей сре-
ды, под ле жит воз ме ще нию в пол ном объеме, с 
уче том сте пе ни по те ри тру дос по соб нос ти по-
тер пев ше го, зат рат по ухо ду за боль ным, иных 
рас хо дов и по терь; оп ре де ле ние ве ли чи ны вре да 
здо ровью и иму ще ст ву граж дан произ во дит ся в 
соот ве тс твии с дей ст вую щим за ко но да тель ст-
вом о воз ме ще ние вре да на ос но ва нии ре ше ния 
су да; при этом воз ме ще нию под ле жит мо раль-
ный вред, при чи нен ный вс ледс твие на ру ше ния 
за ко но да тель ст ва об ох ра не ок ру жаю щей сре ды, 
в по ряд ке, установ лен ном граж данс ким за ко но-
да тель ст вом.

В-чет вер тых, в слу чае при чи не ния вре да 
юри ди чес ки ми ли ца ми и в слу чаях, ког да вред 
но сит необ ра ти мый ха рак тер, не всег да воз мож-
но обес пе чить пол ное воз ме ще ние вре да; здесь 
дол жен быть раз ра бо тан соот ве тс твую щий ме ха-
низм, ко то рый соот ве тс тво вал бы тре бо ва ниям 
за ко нов рын ка даль нейшее раз ви тие эко но ми ки 
при обес пе че нии ох ра ны ок ру жаю щей при род-
ной сре ды (то есть со че та ние эко но ми чес ких и 
эко ло ги чес ких ин те ре сов). 

В-пя тых, юри ди чес кие и фи зи чес кие ли ца, 
дея тель ность ко то рых свя за на с по вы шен ной 
опас ностью для ок ру жаю щей сре ды, обя за ны 
воз мес тить при чи нен ный ими вред, ес ли не до-
ка жут, что вред воз ник вс ледс твие неп реодо ли-
мой си лы или умыс ла по тер пев ше го. При этом 
спе ци аль ным за ко но да тель ст вом о нед рах и нед-
ро поль зо ва нии пре дус мот ре но пра ви ло, сог лас-
но ко то ро му ни од на из сто рон конт рак та на нед-
ро поль зо ва ние не бу дет нес ти от ве тст вен нос ти 
за неис пол не ние или не над ле жа щее ис пол не ние 

ка ких-ли бо обя за тель ств по конт рак ту, ес ли та-
кое неис пол не ние или не над ле жа щее ис пол-
не ние выз ва ны обс тоя тель ст ва ми неп реодо ли-
мой си лы (форс-ма жор) [6]. К обс тоя тель ст вам 
неп реодо ли мой си лы от не се ны чрез вы чай ные 
и неп ред ви ден ные при дан ных ус ло виях обс-
тоя тель ст ва, как, нап ри мер, воен ные конф лик-
ты, при род ные ка та ст ро фы, сти хий ные бедс твия 
(по жа ры и т.п.). 

В-шес тых, пол ный ущерб, при чи няемый 
ох ра няе мым при род ным объек там, не всег да 
мож но оп ре де лить в си лу то го, что не воз мож но 
учес ть в ко ли че ст вен ном и стоимост ном пла-
не весь комп лекс неб ла гоп рият ных фак то ров, а 
так же вто рич ных пос ледст вий, прояв ляющих ся 
в те че ние дли тель но го вре ме ни, иног да пре вы-
шающем де сят ки лет (в част нос ти, за ко но да-
тель ст вом об ох ра не ок ру жаю щей сре ды пре-
дус мат ри вает ся, что юри ди чес кие и фи зи чес кие 
ли ца, при чи нив шие вред ок ру жаю щей сре де, 
здо ровью граж дан, иму ще ст ву ор га ни за ций, 
граж дан и го су да рс тва вс ледс твие со вер ше ния 
эко ло ги чес ких пра во на ру ше ний, обя за ны воз-
мес тить вред в соот ве тс твие с дей ст вую щим за-
ко но да тель ст вом доб ро воль но ли бо по ре ше нию 
су да на ос но ве ут ве рж ден ных в установ лен ном 
по ряд ке такс и ме то дик ис чис ле ния вре да, а при 
их от су тс твии – по фак ти чес ким зат ра там на 
вос станов ле ние на ру шен но го сос тоя ния ок ру-
жаю щей сре ды с уче том по не сен ных убыт ков).

При ме ни тель но к воп ро сам воз ме ще ния 
вре да, при чи нен но го ок ру жаю щей сре де, та кая 
от ве тст вен ность имеет свою спе ци фи ку, обус-
лов лен ную осо бен нос тя ми пред ме та про ти воп-
рав но го по ся га тель ст ва.

В юри ди чес кой ли те ра ту ре при во дит ся клас-
си чес кая схе ма ус ло вий нас туп ле ния граж данс-
ко-пра во вой от ве тст вен нос ти, к ко то рым от но-
сят: про ти воп рав ное по ве де ние, ви ну, вред, а 
так же при чин ную связь меж ду про ти воп рав ным 
дея нием и вре дом.

Оче вид но, что не га тив ное воз дейст вие на 
ок ру жающую сре ду есть ре зуль тат оп ре де лен-
но го по ве де ния (сис те мы дей ст вий, пос туп ков 
ли бо без дейст вие) ин ди ви да ли бо кол лек ти ва 
(ор га ни зо ван ной груп пы ин ди ви дов).

Об ще ст вен но вред ный ха рак тер пос ледст-
вий не га тив но го воз дейст вия на ок ру жающую 
сре ду пре доп ре де ляет необ хо ди мос ть зап ре-
ще ния его со сто ро ны го су да рс тва. В ко неч ном 
ито ге оно на хо дит вы ра же ние в осо бом спо со-
бе фик са ции та ко го по ве де ния в эко ло го-пра во-
вых нор мах. Пос лед ние со дер жат оп ре де лен ные 



Вестник КазНУ.  Серия юридическая. №4 (72). 2014

230 Ак ту альные проб ле мы при ме не ния от ве тст вен нос ти за на ру ше ние за ко но да тель ст ва о нед рах

пра ви ла по ве де ния, устанав ли вают те или иные 
зап ре ты, тем са мым ре гу ли руют об ще ст вен ные 
от но ше ния в сфе ре ох ра ны ок ру жаю щей сре ды 
и ис поль зо ва ния при род ных ре сур сов.

По сп ра вед ли во му за ме ча нию Пет ро ва В.В., 
к эко ло го-пра во вым нор мам сле дует от но сить 
как нор мы эко ло ги чес ко го и при ро до ре сур со-
вых от рас лей пра ва, так и нор мы дру гих от рас-
лей, от ра жающие тре бо ва ния ох ра ны ок ру жаю-
щей сре ды – так на зы ваемые эко ло ги зи ро ван ные 
нор мы [7, с. 62]. 

Поэто му ос нов ным ус ло вием прив ле че ния к 
от ве тст вен нос ти ли ца, при чи нив ше го вред ок-
ру жаю щей сре де, яв ляет ся выяс не ние воп ро са о 
пра во мер нос ти или про ти воп рав нос ти его дей-
ст вий (без дейст вия).

Что же сле дует счи тать на ру ше нием нор мы 
пра ва? Как от ме тил Са мо щен ко И.С., не вся кое 
отс туп ле ние от по ве де ния, ука зан но го в пра во-
вой нор ме, есть ее на ру ше ние. Дея ние яв ляет ся 
про ти воп рав ным, ес ли оно пра вом зап ре ще но. 
Сле до ва тель но, «ин тег ра тив ным ка че ст вом про-
ти воп рав ных форм по ве де ния» выс ту пает их 
зап ре щен ность нор ма ми пра ва [8, с. 70]. 

Конк рет ным вы ра же нием про ти воп рав нос ти 
яв ляет ся на ру ше ние зап ре та, яс но и нед вус мыс-
лен но ука зан но го в нор ма тив ном пра во вом ак те, 
ли бо не вы пол не ние обя зан нос ти, вы те кающей 
из нор ма тив но го пра во во го ак та, ак та при ме не-
ния пра ва или до го во ра.

Эко ло ги чес кое за ко но да тель ст во, яв ляясь 
пуб лич но-пра во вой от рас лью, ха рак те ри зует ся 
преоб ла да нием пра во вых норм, пря мо зап ре-
щающих со вер ше ние тех или иных дей ст вий.

За ко ном Рес пуб ли ки Ка за хс тан «О нед рах и 
нед ро поль зо ва нии» зап ре ще ны ст рои тель ст во и 
экс плуата ция хра ни лищ и ре зер вуа ров неф ти на 
мо ре, хра не ние и ск ла ди ро ва ние неф ти на морс-
ких соору же ниях (ст. 97); сб рос и за хо ро не ние 
от хо дов при про ве де нии неф тя ных опе ра ций на 
мо ре (ст. 96).

По дав ляющее боль шинс тво зап ре тов эко ло-
ги чес ко го ха рак те ра не раз рыв но свя за но с нор-
ма ми, оп ре де ляющи ми обя зан нос ти участ ни ков 
соот ве тс твую щих об ще ст вен ных от но ше ний, 
вс ледс твие че го про ти воп рав ным яв ляет ся не 
толь ко по ве де ние, на ру шающее зап ре ты, но так-
же и неис пол не ние обя зан нос тей, установ лен-
ных за ко но да тель ст вом об ох ра не ок ру жаю щей 
сре ды.

В соот ве тс твии со стать ей 24 За ко на Рес пуб-
ли ки Ка за хс тан «О на циональ ной бе зо пас нос ти 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан» обя зан ностью соот ве тс-

твую щих го су да рст вен ных ор га нов, ор га ни за-
ций, долж ност ных лиц и граж дан в сфе ре обес-
пе че ния эко ло ги чес кой бе зо пас нос ти яв ляет ся:

1) за щи та ок ру жаю щей сре ды, ра циональ ное 
ис поль зо ва ние и ох ра на при род ных ре сур сов;

2) не до пу ще ние не ко нт ро ли руемо го вво за 
в Ка за хс тан эко ло ги чес ки опас ных тех но ло гий, 
ве ще ств и ма те риалов;

3) пре до тв ра ще ние ра диоак тив но го, хи ми-
чес ко го заг ряз не ния, бак те ри оло ги чес ко го за ра-
же ния тер ри то рии Рес пуб ли ки Ка за хс тан;

4) сок ра ще ние масш та бов при ме не ния эко ло-
ги чес ки опас ных и не со вер шен ных тех но ло гий;

5) лик ви да ция не га тив ных эко ло ги чес ких 
пос ледст вий хо зяй ст вен ной и иной дея тель ности.

Ос нов ные обя зан нос ти при ро до поль зо ва-
те лей зак реп ле ны в Эко ло ги чес ком ко дек се 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан, в част нос ти, при ро до-
поль зо ва те ли – фи зи чес кие и юри ди чес ки ли ца, 
осу ще ст вляют на плат ной ос но ве поль зо ва ние 
при род ны ми ре сур са ми и (или) эмис сии в ок ру-
жающую сре ду в по ряд ке, установ лен ном Эко-
ло ги чес ким ко дек сом и ины ми за ко на ми Рес-
пуб ли ки Ка за хс тан, они обя за ны ис поль зо вать 
при род ные ре сур сы в соот ве тс твии с це ле вым 
наз на че нием и ус ло виями их пре дос тав ле ния.

Конк ре ти за ция этих обя зан нос тей со дер-
жит ся в от рас ле вых за ко нах и под за кон ных нор-
ма тив ных пра во вых ак тах, рег ла мен ти рующих 
пра во вой ре жим ис поль зо ва ния и ох ра ны то го 
или ино го при род но го ре сур са. Обя зан нос ти 
нед ро поль зо ва те лей оп ре де ле ны стать ей 76 За-
ко на Рес пуб ли ки Ка за хс тан «О нед рах и нед ро-
поль зо ва нии»:

Граж данс ко-пра во вая от ве тст вен ность в 
сфе ре при ро до поль зо ва ния все еще не дос та точ-
но эф фек тив на как с точ ки зре ния ее пре вен тив-
но го, так и с точ ки зре ния ее ком пен са цион но го 
дей ст вия. Как сп ра вед ли во за ме че но, в про цес се 
раз ре ше ния спо ров в сфе ре граж данс ко-пра во-
вых от но ше ний не долж но быть дик та та го су - 
 да рс тва, дик та та го су да рст вен ных ор га нов, дик-
та та го су да рст вен но го слу жа ще го [9, с. 46].

Роль уго лов ной от ве тст вен нос ти в обес пе-
че нии ра циональ но го и комп лекс но го ис поль-
зо ва ния недр нес колько ог ра ни че на, но, тем не 
ме нее, в ре ше нии ря да конк рет ных за дач она мо-
жет ока зать ся дос та точ но эф фек тив ной.

Тем не ме нее уго лов ный ко декс Рес пуб ли ки 
Ка за хс тан не пре дус мат ри вает от ве тст вен ность 
юри ди чес ких лиц. Установ ле ние ка че ст вен но го 
кри те рия уго лов ной от ве тст вен нос ти долж ност-
но го ли ца за на не се ние ущер ба ок ру жаю щей 
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сре де – воп рос, тре бующий пре дель но го вни ма-
ния и вз ве шен но го под хо да, пре дель ной точ нос-
ти фор му ли ров ки. 

К при ме ру, в Уго лов ном ко дек се Ки тайс кой 
На род ной Рес пуб ли ки зак реп ле ны по ло же ния, 
устанав ли вающие уго лов ную от ве тст вен ность 
юри ди чес ких лиц. Сог лас но статье 30, за на-
нес шее ущерб об ще ст ву дея ние, со вер шен ное 
ком па нией, предп риятием, неп роиз во дст вен ной 
еди ни цей, ор га ном, ор га ни за цией и расс мат ри-
ваемое по ло же ниями за ко на как кор по ра тив-
ное прес туп ле ние, долж на нас ту пать уго лов ная 
от ве тст вен ность. На ос но ва нии дей ст вующе-
го Уго лов но го ко дек са ор га ни за ция, со вер шив-
шая кор по ра тив ное прес туп ле ние, на ка зы вает ся  
шт ра фом. Под ле жат уго лов ной от ве тст вен нос ти 
и фи зи чес кие ли ца, от ве тст вен ные за дея тель-
ность дан ной ор га ни за ции. Юри ди чес кие ли-
ца прив ле кают ся к уго лов ной от ве тст вен ности 
за кор по ра тив ные прес туп ле ния, со вер шен ные 
про тив ин те ре сов обо ро ны го су да рс тва и про тив 
ох ра ны ок ру жаю щей сре ды [10, с.83].

По уго лов но му пра ву Фран ции юри ди чес-
кие ли ца так же яв ляют ся суб ъек та ми прес туп ле-
ний. Сог лас но статье 121-2 Уго лов но го ко дек са 
Фран ции, юри ди чес кие ли ца, за иск лю че нием 
го су да рс тва, не сут уго лов ную от ве тст вен ность 
в слу чаях, пре дус мот рен ных за ко ном или по-
станов ле нием, за прес туп ные дея ния, со вер шен-
ные в их поль зу их ор га на ми или предс та ви те-
ля ми. Уго лов ная от ве тст вен ность юри ди чес ких 
лиц не иск лю чает уго лов ной от ве тст вен нос ти 
фи зи чес ких лиц, яв ляющих ся ис пол ни те ля ми 
или соучаст ни ка ми при со вер ше нии тех же дей-
ст вий. В пе ре чень прес туп ных дея ний, за со вер-
ше ние ко то рых юри ди чес кие ли ца прив ле кают-
ся к уго лов ной от ве тст вен нос ти по Уго лов но му 
ко дек су Фран ции, вхо дят эко ло ги чес кие прес-
туп ле ния [11, с.299].

По уго лов но му пра ву США юри ди чес кое 
ли цо (кор по ра ция) так же яв ляет ся суб ъек том 
уго лов но го пра ва. Под кор по ра цией по ни мает ся 
лю бое юри ди чес кое ли цо, за иск лю че нием тех 
уч реж де ний, ко то рые ор га ни зо ва ны или возг-
лав ляют ся ор га ном пра ви тель ст ва для вы пол не-
ния пра ви тель ст вен ной прог рам мы. 

Нес мот ря на то, что ка за хс танс кий за ко но да-
тель не расс мат ри вает юри ди чес кое ли цо в ка че-
ст ве суб ъек та прес туп ле ния, дис кус сии по дан но-
му по во ду в юри ди чес кой нау ке про дол жают ся.

Та ким об ра зом уго лов ная от ве тст вен ность 
в сфе ре нед ро поль зо ва ния, на наш взг ляд, не-
дос та точ но су ро вая, неп ро пор цио наль на при чи-
няемо му ущер бу. Пе ре чень нуж но рас ши рить, 
в част нос ти, мож но пре дус мот реть уго лов ную 
от ве тст вен ность за со вер ше ние сле дующих дея-
ний: са мо воль ный зах ват недр; на ру ше ние пра ва 
го су да рст вен ной собст вен нос ти на нед ра; сверх-
пла но вые по те ри по лез ных ис ко пае мых; сверх-
пла но вое ра зу бо жи ва ние по лез ных ис ко пае мых.

Ос но ва нием при ме не ния от ве тст вен нос ти 
за на ру ше ние за ко но да тель ст ва о нед рах всег да 
выс ту пают пра во на ру ше ния, со вер шаемые в об-
лас ти ра циональ но го и комп лекс но го ис поль зо-
ва ния недр, а так же их ох ра ны. Од ним из са мых 
опас ных пра во на ру ше ний яв ляет ся бес хо зяй ст-
вен ное ис поль зо ва ние недр. 

 Проб ле ма ра циональ но го ис поль зо ва ния 
недр имеет важ ное зна че ние для даль нейше го 
раз ви тия на шей ст ра ны, для раз ви тия про мыш-
лен нос ти, транс пор та, вод но го и лес но го хо зяй-
ст ва, и дру гих от рас лей. Необ хо ди мо так же ска-
зать и об эко ло ги чес кой про па ган де у граж дан 
на шей ст ра ны, при зы вать граж дан к бе реж но му 
об ра ще нию к при род ным ре сур сам, ведь имен-
но ох ра на ок ру жаю щей сре ды – это за щи та бу-
ду ще го рес пуб ли ки, его ге но фон да, фи зи чес ко го 
и нравст вен но го здо ровья об ще ст ва
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