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ҚЫЛМЫСТЫҚ ТЕРІС ҚЫЛЫҚ  
ЖӘНЕ ҚЫЛМЫС ЕРЕКШЕЛІКТЕРІ

Мақалада қылмыстық құқықтың жалпы бөлігіндегі негізгі, жаңа институт – қылмыстық 
құқық бұзушылық, оның белгілері мен түрлері қазіргі қылмыстық заңнамаға сәйкес және 
шетелдің сот‑тергеу тәжірибесіне салыстырмалы талдау жасай отырып зерттелген. Соның 
ішінде сот‑тергеу тәжірибесінде аса қиындықтар тудыратын қылмыстық теріс қылықтарды 
қылмыстан және әкімшілік құқық бұзушылқтардан ажырату мәселесі зерттелген. Қылмыстық 
теріс қылықтардың жаңа анықтамасын ұсыну, сонымен қатар, қылмыстық құқық бұзушылық 
анықтамасын заңдастыруға қатысты көзқарастар келтіріледі.

Зерттеудің мақсаты қылмыстық теріс қылықтың ерекшеліктерін қазіргі қылмыстық заңнамаға 
сәйкес және шетелдің сот тәжірибесін қолдана отырып талдау.

Зерттеу идеясы: қылмыстық заңнаманың ұлттық моделі еуропалық модельге жақын болуы 
керек, бірақ оның көшірмесі болмауы керек.

Жұмыстың ғылыми маңыздылығы: қылмыстық заңның қазақстандық моделін еуропалық 
модельге заңды бейімдеу үшін ғылыми алғышарттарды қалыптастыру. 

Практикалық маңыздылығы: ҚР қолданыстағы ҚК‑не өзгерістер мен толықтырулар енгізу 
үшін ұсыныстар тұжырымдау.

Зерттеу әдістемесі: құқықтық нормаларды логикалық‑құқықтық талдау, компаративистика, 
құқықтық феноменді құқықтық құбылыстарға айналдыру процестеріне диалектикалық көзқарас 
әдістерінің жиынтығы.

Жүргізілген зерттеудің құндылығы: қылмыстық құқық саласындағы проблемаларды зерттеу 
әдіснамасындағы жекелеген олқылықтардың орнын толтыру.

Түйін сөздер: қылмыстық заң, қылмыстық құқық бұзушылық, қылмыс, қылмыстық 
теріс қылық, қоғамға қауіптілік, құқыққа қайшылық, кінәлілік, жазаланушылық қылмыстық 
жауаптылық. 
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Features of criminal misdemeanor and crime

The article examines the main, new institution of the general part of criminal law – a criminal of‑
fense, its signs and types in accordance with the current criminal legislation and a comparative analysis 
of foreign judicial and investigative practice. In particular, the issue of distinguishing criminal offenses, 
representing the greatest complexity in judicial and investigative practice, from crimes and adminis‑
trative offenses is investigated. Attempts are being made to form a new definition of the concept of a 
criminal offense. In addition, recommendations are made regarding the legislative consolidation of the 
definition of a criminal offense. The purpose of the study is to analyze the features of criminal miscon‑
duct in accordance with modern criminal legislation and using foreign judicial practice.

The idea of the study: the national model of criminal legislation should be close to the European 
one, but not be a copy of it.

Scientific significance of the work: the formation of scientific prerequisites for the legal adaptation of 
the Kazakh model of criminal law to the European one. 

Practical significance: development of proposals for amendments and additions to the current Crimi‑
nal Code of the Republic of Kazakhstan.

Research methodology: logical and legal analysis of legal norms, comparative studies, a set of meth‑
ods of dialectical approach to the processes of transformation of a legal phenomenon into legal phe‑
nomena.
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The value of the research: filling in some gaps in the methodology of research of problems in the 
field of criminal law.

Key words: criminal law, criminal offense, crime, criminal offense, public danger, illegality, guilt, 
punishability, criminal liability.
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Особенности уголовного проступка и преступления

В статье исследуется основной, новый институт общей части уголовного права – уголов‑
ное правонарушение, его признаки и виды в соответствии с действующим уголовным 
законодательством и с сравнительным анализом зарубежной судебно‑следственной практики. В 
том числе исследован вопрос разграничения уголовных проступков, представляющих наиболь‑
шую сложность в судебно‑следственной практике, от преступлений и административных 
правонару шений. Предпринимаются попытки сформировать новое определение понятия 
уголовного правонарушения. Кроме того, даются рекомендации относительно законодательного 
закрепления определения уголовного правонарушения. Целью исследования является анализ 
особенностей уголовного проступка в соответствии с современным уголовным законодательством 
и с использованием зарубежной судебной практики.

Идея исследования: национальная модель уголовного законодательства должна быть близка 
к европейской, но не быть ее копией.

Научная значимость работы: формирование научных предпосылок для правовой адаптации 
казахстанской модели уголовного права к европейской. 

Практическая значимость: выработка предложений для внесения изменений и дополнений 
в действующие УК РК.

Методика исследования: логико‑правовой анализ правовых норм, компаративистика, 
совокупность методов диалектического подхода к процессам превращения правового феномена 
в правовые явления.

Ценность проведенного исследования: восполнение отдельных пробелов в методологии 
исследования проблем в области уголовного права.

Ключевые слова: уголовный закон, уголовное правонарушение, преступление, уголовный 
проступок, общественная опасность, противоправность, виновность, наказуемость уголовная 
ответственность.

Кіріспе
 
Мақаланың өзектілігі Қазақстан Республи-

касы Президентінің 2021 жылғы 15 қазандағы 
№ 674 Жарлығымен бекітілген Қазақстан Рес-
публикасының 2030 жылға дейінгі құқық тық 
саясатының тұжырымдамасына негізделеді: 
«Мемлекеттің қылмысқа қарсы іс-қимыл 
саласындағы саясаты құқықтық саясаттың 
маңызды бағыты болып табылады. Қазіргі 
заманғы қылмыстық-құқықтық саясат адамның, 
оның құқықтары мен бостандықтарының, 
сондай-ақ қоғам мен мемлекеттің қылмыстық 
қатерден қауіпсіздігін қамтамасыз етуге 
бағытталған. Қылмыстық және қылмыстық-
процестік заңнаманың тұрақтылығын қамта-
масыз етуге бағытталған тетіктерді тұжырымдау 
маңызды.

Қылмыстық заңнаманың мақсаттарына қол 
жеткізу үшін мынадай мәселелерді шешу: адам 
құқықтары саласындағы халықаралық-құқықтық 

стандарттардың талаптарын, қылмысқа қарсы 
іс-қимылды және ұлттық құқықтық жүйенің 
ерекшеліктерін ескере отырып, қылмыстық 
заңнаманы және оны қолдану практика-
сын жетілдіру, сондай-ақ қылмыстық құқық 
бұзушылықтың жаңа ұғымын тұжырымдау;» 
– деп белгіленген (https://adilet.zan.kz/rus/docs/
U2100000674). 

«Қылмыстық құқық бұзушылық» институ-
ты Қазақстан Республикасының Қылмыстық 
кодексіндегі (ҚРҚК) жаңа ұғым болып табы-
лады. Қолданыстағы қылмыстық заңнаманың 
2-бөлімі «Қылмыстық құқық бұзушылықтар» 
деп аталады, 10-38 баптар аралығын қамтиды 
(https://adilet.zan.kz/kaz/docs/K1400000226). Бұл 
бөлімде қылмыстық құқық бұзушылықтардың 
түрлері, қылмыстық құқық бұзушылықтардың 
көптігі; қылмыстық құқық бұзушылықтардың 
субъектісі; кінә институты; қылмыстық құқық 
бұзушылық сатылары; қылмыстық құқық 
бұзушылыққа сыбайлас қатысу институты; 
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Қылмыстық теріс қылық және қылмыс ерекшеліктері

іс-әрекеттің қылмыстылығын жоятын мән-
жайлардың түрлері көрсетілген. 

Қазақстан Республикасының Қылмыстық 
кодексінде «Қылмыстық құқық бұзушылық» деп 
аталатын жаңа ұғымның анықтамасы жоқ. Бірақ 
олардың түрлері ҚРҚК 10-бабында ажыратылып 
көрсетілген: «Қылмыстық құқық бұзушылықтар 
қоғамға қауіптілік және жазаланушылық 
дәрежесіне қарай қылмыстар және қылмыстық 
теріс қылықтар болып бөлінеді» (https://adilet.
zan.kz/kaz/docs/K1400000226).

Бұрынғы кеңестiк жүйеде қылмыстың ұғымы 
алғаш рет 1919 жылы РСФСР-дың Қылмыстық 
құқық жөнiндегi басшылық негiздерiнде (5-бап): 
«Қылмыстық құқықпен қорғалатын қоғамдық 
қатынастар тәртiбiн бұзушылық қылмыс деп 
танылады» делiнген. РСФСР-дың 1922 жылғы 
Қылмыс кодексiнде «Қылмыс дегенiмiз кез кел-
ген қоғамға қауiптi әрекет немесе әрекетсiздiк» 
деген ұғыммен тұжырымдалады. 

1924 жылы КСРО және одақтас республи-
калардың қылмыстық заңдарының негiзгi 
бастамаларында қылмыс туралы ұғымға 
арнаған бап болған жоқ. 1926 жылғы РСФСР 
Қылмыстық кодексiнде «қылмыс дегенiмiз 
қоғамға қауiптi iс-әрекет» деп көрсетiледi (1-
бап). Бұл жерде кеңестiк құрылысқа немесе 
құқық тәртiбiне бағытталған әрекет немесе 
әрекетсiздiк қоғамға қауiптi деп жариялан-
ды. КСРО және одақтас республикалардың 
1958 жылғы қылмыстық заңдардың негiзiнде 
«Қылмыстық заңда көзделген, оның саяси 
және экономикалық жүйелерiне, социалистiк 
меншiгiне, азаматтардың жеке басына, саяси, 
еңбек, мүлiктiк және басқа да құқықтары мен 
бостандықтарына қиянат жасайтын қоғамдық 
қауiптi iс-әрекет (әрекет немесе әрекетсiздiк), 
сондай-ақ социалистiк құқық тәртiбiне қиянат 
жасайтын қылмыстық заңда көзделген қоғамдық 
қауiптi iс-әрекет қылмыс деп табылады»« 
делiнген. Дәл осындай анықтама бұрынғы 
Одаққа кiрген барлық республикалардың, оның 
iшiнде 1959 жылы 22 шiлдеде қабылданған 
Қазақ КСР Қылмыстық кодексiнде де (7-бап) 
берiлдi. Еліміз тәуелсіздік алғаннан кейінгі 
тұңғыш рет 1997 жылы жаңа Қылмыстық ко-
декс қабылданды. Осы Кодексте өмiрiмiзде, 
қоғамда орын алған елеулi әлеуметтiк-экономи-
калық, саяси өзгерiстерге сәйкес қылмыстың 
жаңа ұғымы берiлген. Онда «жазалау 
қатерiмен тыйым салынған айыпты қоғамға 
қауiптi әрекет (iс-әрекет немесе әрекетсiздiк) 
қылмыс деп танылады» делiнген (9-бап). Осы 
анықтамадан қылмыстық құқыққа қайшылық, 

қоғамға қауiптiлiк, кiнәлiлiк, жазаланушылық 
қылмыстық құқық бұзушылықтың белгiлерi 
екендiгi көрiнiп тұр. 

Қылмыстық құқық бұзушылық ұғымының 
жаңа анықтамасын қалыптастыруға әрекет 
жасалуда. Бұдан басқа, қылмыстық құқық 
бұзушылықты айқындауды заңнамалық бекітуге 
қатысты ұсынымдар беріледі. Зерттеудің 
мақсаты қазіргі қылмыстық заңнамаға сәйкес 
және шетелдік сот практикасын қолдана 
отырып, қылмыстық құқық бұзушылықтың 
ерекшеліктерін талдау болып табылады.

 
Материалдар мен әдістер 
 
Зерттеу тақырыбын әзірлеу кезінде жал-

пы ғылыми, тарихи-құқықтық, логикалық-
семантикалық, компаративистік, статистикалық, 
сондай-ақ диалектикалық жолдар мен әдістер 
қолданылды. Зерттеудің арнайы әдістерінен 
басқа, жұмыста қылмыстық құқық бұзушылық 
институтын анықтайтын жеке әдістер де 
қолданылды. Қылмыс және қылмыстық теріс 
қылық белгіленген шетелдік үлгісін ғылыми 
негіздеу және ұтымды түсіндіру мақсатында 
ұлттық құқық жүйесінің де, шетелдік және 
халықаралық құқықтың да құқықтық көздерінің 
нормалары пайдаланылды.

 
Нәтижелер және талқылаулар 
 
«Қылмыс» институтына қатысты заң 

әдебиттерінде көптеген ғылыми зерттеулер мен 
тұжырымдар бар екені мәлім. Ал «қылмыстық 
теріс қылық» қазіргі жағдайда толыққанды зерт-
телмеген, қылмыстық құқық аясындағы жаңа 
ұғым болып табылады. Еліміздің қылмыстық 
заңнамасындағы қылмыстық теріс қылықтар ин-
ституты туралы мәселе даулы мәселелердің бірі 
болып табылады.

Зерттеу нәтижелері практикалық бағыт-
қа ие және қолданыстағы ҚР ҚК нормала-
рын жетілдірумен байланысты құқық шығар-
машылық қызметте пайдаланылуы заман та-
лабынан туындайтын заңшығармашылықтың 
нәтижесінде туындауы мүмкін екендігін атап 
кеткен жөн.

ҚРҚК қабылданғаннан кейін бірқатар нор-
маларды қылмыстық заңнамадан әкімшілік 
заңнамаға ауыстыру туралы мәселе жиі қойыл-
ды. Криминализация және декриминализация 
процессі орын ала бастады. Кейбір маман-
дардың пікірінше, бұл қылмыстық теріс 
қылықтарды әкімшілік құқық бұзушылықтар 
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мен қылмыстардан ажыратудың нақты крите-
рийлерінің болмауына байланысты.

Қылмыстық теріс қылықтарды әкімшілік 
құқық бұзушылықтар мен қылмыстардан ажы-
рату үшін, ең алдымен, еліміздің заңнамасында 
белгіленген қылмыстық теріс қылықтың, әкім-
шілік құқық бұзушылықтың және қылмыстың 
анықтамаларына талдау жүргізу қажет.

ҚРҚК 10-бабының 3 бөлігіне сәйкес: «Қыл-
мыс тық теріс қылық деп қоғамға зор қауіп төн-
дірмейтін, жеке адамға, ұйымға, қоғамға неме-
се мемлекетке болмашы зиян келтірген не зиян 
келтіру қатерін туғызған, оны жасағаны үшін 
айыппұл салу, түзеу жұмыстары, қоғамдық жұ-
мыс тарға тарту, қамаққа алу, шетелдікті не-
месе азаматтығы жоқ адамды Қазақстан Рес-
публикасының шегінен тысқары жерге шы ғарып 
жіберу түріндегі жаза көзделген, айыпты жасалған 
іс-әрекет (әрекет не әрекетсіздік) танылады» 
(https://adilet.zan.kz/kaz/docs/K1400000226). Бұл 
анықтамадан қылмыстық теріс қылықтың келесі 
белгілерін көрсетуге болады:

1) қылмыстық теріс қылық қоғамға үлкен 
қауіп төндірмейді;

2) қылмыстық теріс қылық жеке адамға, 
ұйымға, қоғамға немесе мемлекетке болмашы 
зиян келтіреді;

3) қылмыстық теріс жеке адамға, ұйымға, 
қоғамға немесе мемлекетке болмашы зиян 
келтіру қаупін туғызады;

4) қылмыстық теріс қылық деп жасалған 
айыпты іс-әрекет (әрекет не әрекетсіздік) та-
нылады;

5) қылмыстық теріс қылық жасағаны үшін 
сотталғандықққа әкеп соқпайтын айыппұл, 
түзеу жұмыстары, қоғамдық жұмыстарға тарту, 
қамаққа алу, шетелдікті немесе азаматтығы жоқ 
адамды Қазақстан Республикасының шегінен 
тысқары жерге шығарып жіберу түріндегі жаза-
лар көзделген.

Қылмыстық теріс қылықтың анықтамасында 
қоғамдық қауіптілік, кінәлілік және жазалану-
шылық белгілері көрсетілген. Қылмыстық заң-
мен тыйым салыну немесе құқыққа қайшылық 
белгісі белгіленбеген. Біздің пікірімзше «тый-
ым салыну» белгісі қылмыстық теріс қылық 
анықтамасында орын алуы қажет. Бірақ кейбір 
ғалымдардың пікірінше: «Қылмыстық құқыққа 
қайшылықтың мiндеттi белгiсi болып осы заңда 
көрсетiлген iс-әрекеттi iстеген жағдайда нақты 
нормада көрсетiлген қылмыстық құқылық 
санкция белгiлеген жазаның белгiлi бiр түрiнiң 
тағайындалуы болып табылады» (Ағыбаев 
2018: 41). 

2014 жылғы 5 шілдеде қабылданған Әкім-
шілік құқық бұзушылық туралы Қазақстан 
Республикасының Кодексінің 25-бабының 
1 бөлігінде әкiмшiлiк құқық бұзушылықтың 
анықтамасы белгіленген. «Осы Кодексте сол 
үшін әкiмшiлiк жауаптылық көзделген, жеке 
тұлғаның құқыққа қарсы, кiнәлi (қасақана не-
месе абайсызда жасаған) әрекетi не әрекетсiздiгi 
немесе заңды тұлғаның құқыққа қарсы әрекетi 
не әрекетсiздiгi әкiмшiлiк құқық бұзушылық 
деп танылады» (https://adilet.zan.kz/kaz/docs/
K1400000235). Бұл анықтамада жеке және 
заңды тұлғалардың әкімшілік жауаптылығы 
көрсетілген.

Қылмыстық заңнамада қылмыстық құ қық 
бұзушылық қоғамға қауіптілік және жазала-
нушылық дәрежесіне қарай арнайы екі түрге 
бөлінсе, ал әкімшілік заңнамада әкiмшiлiк 
құқық бұзушылық анықтамасы, оны жасай-
тын субъектілердің түрлеріне байланысты 
ажыратылған.

Жеке тұлға жасаған әкімшілік құқық 
бұзушылық келесі белгілерге ие болуы керек:

1) жеке тұлғаның құқыққа қарсы әрекеті не 
әрекетсіздігі әкімшілік құқық бұзушылық деп 
танылады;

2) жеке тұлғаның кінәлі қасақана жасалған 
әрекеті не әрекетсіздігі әкімшілік құқық 
бұзушылық деп танылады;

3) жеке тұлғаның кінәлі абайсызда жасалған 
әрекеті не әрекетсіздігі әкімшілік құқық 
бұзушылық деп танылады;

4) бұл әрекет не әрекетсіздік үшін әкімшілік 
жауапкершілік көзделген.

Заңды тұлға жасаған әкімшілік құқық 
бұзушылықтың мынадай белгілері болуға тиіс:

1) заңды тұлғаның құқыққа қарсы әрекеті не 
әрекетсіздігі әкімшілік құқық бұзушылық деп 
танылады;

2) бұл әрекет не әрекетсіздік үшін әкімшілік 
жауапкершілік көзделген. Әкімшілік құқық бұ-
зу шылық белгілерін талдай отырып, келесі 
ерекшеліктерді айқындауға болады. Жеке 
тұлғамен жасаған әкімшілік құқық бұзушылық 
екі белгімен, яғни құқыққа қайшылық және 
кінәлілікпен сипатталған. Ал заңды тұлға 
жасаған әкімшілік құқық бұзушылық тек бір ғана 
құқыққа қайшылық деген белгімен көрсетілген.

Қылмыс анықтамасына келетін болсақ, 
ҚРҚК 10-бабының 2 бөлігінде белгіленген: 
«Осы Кодексте айыппұл салу, түзеу жұмыстары, 
қоғамдық жұмыстарға тарту, бас бостандығын 
шектеу, бас бостандығынан айыру немесе өлім 
жазасы түріндегі жазалау қатерімен тыйым 
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салынған айыпты жасалған, қоғамға қауіпті 
іс-әрекет (әрекет немесе әрекетсіздік) қылмыс 
деп танылады» (https://adilet.zan.kz/kaz/docs/
K1400000226).

ҚРҚК-нің 10-бабының екінші бөлігінде 
қамтылған қылмыс ұғымының анықтамасында 
4 міндетті белгі бар: қоғамға қауіптілік, қыл-
мыстық заңға қайшылық, кінәлілік және жаза-
ланушылық. Бірінші белгі қоғамға қауіптілік 
материалдық белгіге жатады, ал екінші 
қылмыстық заңға қайшылық, қылмыстың фор-
мальды белгісі. Үшінші және төртінші белгілер 
қылмыстық заңға қайшылық белгісімен тығыз 
байланысты және осы белгінің болуына немесе 
болмауына байланысты болып табылады. Егер 
қылмыстық заңға қайшылық белгісі анықталса, 
онда адам кінәлі болып, тиісті жазаланауға жата-
ды деген қорытынды жасалады. Керісінше, егер 
адамның әлеуметтік қауіпті іс-әрекетті жасағаны 
үшін кінәсі анықталмаса, онда қылмыстық заңға 
қайшылық белгісі де жоқ. 

Жалпы аталған төрт белгі қылмыстық 
құқық бұзушылықтың белгілеріне жата-
ды. Яғни бұл белгілер қылмыстарға және 
қылмыстық теріс қылықтарға да қатысты 
болуы қажет. Қазақстан Республикасының 
Қылмыстық кодексi Ерекше бөлiмiнiң тиiстi 
баптарының диспозицияларында жекеленген 
қылмыстық құқық бұзушылық құрамдары 
арнаулы көрсетiлген. Қылмыстық құқықта 
қылмыстық құқық бұзушылықтың осы нақты 
құрамдарына қарсы iс-әрекет iстеудi құқыққа 
қайшылық деп атау қалыптасқан. 

Адамның қылмыстық құқылық норма тый-
ым салған iс-әрекеттердi iстеуiн қылмыстық 
құқыққа қайшылық деп атаймыз. Заң шығарушы 
ғана белгiлi бiр iс-әрекеттi қылмыстық құқық 
бұзушылық қатарына жатқызуға мүмкiндiк 
беретiн оның мәндi белгiлерiн анықтайды. Iс-
әрекеттiң қылмыстық құқыққа қайшылығын 
белгiлеген тиiстi заңның жарияланған уақытынан 
бастап ондай iс-әрекеттер қылмыстық құқық 
бұзушылық қатарына жатады. Мұндай ретте 
мемлекет осындай iс-әрекеттермен қылмыстық 
құқылық норма арқылы күрес жүргiзуге мүм-
кiндiк алады. Керiсiнше, белгiленген тәртiппен 
күшi жойылған қылмыстық-құқылық нор-
ма қылмыстық құқық бұзушылық қатарынан 
шығарылады. Ондай iс-әрекеттер қылмыстық 
құқық бұзушылық деп саналмайды. «Іс-
әрекеттің қылмыстық құқыққа қайшылығы – сол 
іс-әрекеттің қоғамға қауіптілігінің субъективтік 
(заң шығарушылық деңгейіндегі) көрінісі» (Бор-
чашвили 2015: 131).

Қылмыстық құқық бұзушылықтың, соның 
ішінде қылмыстың негiзгi сапалық белгiсi оның 
қоғамға қауiптiлiгi болып табылады. Бұл белгi 
қылмыстық құқық бұзушылықтың материалдық 
мәнiн бiлдiрумен бiрге не себептi осы неме-
се басқадай iс-әрекеттер қылмыстық құқық 
бұзушылық болып табылатынын түсiндiредi. 
Қоғамға қауiптiлiк белгiсiнiң болуының өзi iс-
әрекеттiң қоғамдық қатынастарға зиян келтiруiн 
немесе зиян келтiру қаупiн туғызатынын 
бiлдiредi. Қоғамға қауiптiлiк – қылмыстық 
құқық бұзушылықтың объективтiк белгiсi. Ол 
заң шығарушының санасына және еркiне бай-
ланыссыз қоғамдық қатынастарға зиян келтiредi 
және өзiнiң iшкi мәнi жөнiнен қоғамның бiр 
қалыпты өмiр сүру шарттарына қайшы болады. 
Заң шығарушының мiндетi сол кезеңде, дәуiрде, 
қоғамның өмiр сүру жағдайларын дұрыс бағалап, 
осыған байланысты iс-әрекеттiң қайсысының 
қылмыстық құқық бұзушылық қатарына жата-
тыны туралы шешiм қабылдау болып табылады. 

«Қылмыстық кодекстiң 2-бабында қоғамға 
қауiптiлiктiң сипаттамасы қылмыстық заңда 
көзделген адам мен азаматтың құқықтарына, 
бостандықтары мен заңды мүдделерiне, 
ұйымдардың құқықтары мен заңды мүдделерiне, 
қоғамдық тәртiп пен қауiпсiздiкке, табиғи ортаға 
т. б. қиянат жасап қол сұғатын қылмыстық 
құқық бұзушылық объектiлерiн тiзбектеп 
көрсету арқылы берiлген. Бiрақ та қоғамға 
қауiптiлiк қылмыс қол сұғатын объектiлердi 
көрсету арқылы ғана тұжырымдалмайды. Бұл 
– қылмыстың қоғамға қауiптiлiгiн сипаттайтын 
мәндi жақтарының бiрi ғана» (Ағыбаев 2015: 68). 

Қылмыстық құқық ғылымы қоғамға 
қауiптiлiктiң сапалық және сандық жақтарын 
бөлiп қарайды. Қылмыстық кодекстiң 52-ба-
бында жаза тағайындаудың жалпы негiздерiн 
анықтай отырып, сот жазаны тағайындауда 
iстелген қылмыстың сипатын және қоғамға 
қауiптiлiк дәрежесiн есепке алу қажеттiгiн 
көрсетедi. «Мұның өзi қылмыстың сипатын 
қылмыстық сапалық, ал дәрежесiн – сандық си-
паттамасы деп түсiнудi бiлдiредi. 

Сипатына қарай қоғамға қауiптiлiк эконо-
микалық және зорлық қылмыстары, қасақана 
және абайсыздық, жеке адамға, меншiкке 
қарсы қылмыстар болып бөлiнедi. Қоғамға 
қауiптiлiк сипаты қылмыстың объектiсi бойын-
ша анықталады» (Ағыбаев 2018: 42-43). 

Қылмыстық теріс қылық та қылмыстан қо-

ғамға қауіптілік дәрежесі арқылы ажыратылады. 
Қылмыстық құқық бұзушылықтың тағы бiр 

белгiсi кiнә болып табылады. Заң қорғайтын 
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объектiлерге әрекет немесе әрекетсiздiк арқылы 
кiнәлi түрде қасақаналық немесе абайсыздықпен 
қол сұғушылық танылады.

Қылмыстық құқық бұзушылықтың жауапқа 
және жазаға тек қана қылмыстық құқық 
бұзушылық iстегенi үшiн, яғни қылмыстық 
құқық бұзушылық үшін заңда көрсетiлген, 
қоғамға қауiптi iс-әрекеттi қасақана немесе 
абайсыздықпен iстеген адам ғана тартылады. 
Кiнәсiз қылмыстық құқық бұзушылық үшін 
жауаптылық орын алмайды. Кiнәнiң нысанда-
ры қылмыстық заңда қасақаналық (тiкелей не-
месе жанама), абайсыздық (менмендiк неме-
се немқұрайдылық) болып белгіленген. «Кінә 
дегеніміз, қасақаналық немесе абайсыздықпен 
бейнеленетін адамның өз іс-әрекетіне және оның 
нәтижесіне деген психикалық қатынасы болып 
табылады» (Әпенов 2006: 137). Қылмыстық 
құқық бұзушылықтың зардабы қаншалықты 
ауыр болғанына қарамастан, егер оны iстеген 
адамның iс-әрекетiнде кiнәнiң белгiлi бiр түрi 
болмаса, ол қылмыстық жауапқа да, жазаға 
да тартылмайды. Кiнәсiз қылмыстық құқық 
бұзушылық та, жаза да жоқ.

 Қылмыстық құқық бұзушылықтың төртінші 
мiндеттi белгiлерiнiң бiрi қылмыстық жолмен 
жазаланушылық болып табылады. Өйткенi, 
қылмыстық құқық бұзушылық дегеннiң өзi, 
қылмыстық заң жазамен қорқытып тыйым 
салған әрекет немесе әрекетсiздiк болып табы-
лады. Мұның өзi қылмыстық құқық бұзушылық 
құрамы туралы сипаттама басқадай құқылық 
актiлерде емес, тек қылмыстық заңда ғана 
көрсетiлетiндiгiн және осы iс-әрекет үшiн қыл-
мыстық заңның санкциясында жазалау қатерi 
қарастырылатынын көрсетедi.

 Шетелдік қылмыстық заңнаманы талдау-
дан құқыққа қайшылық және жазаланушылық 
белгілері көптеген шет елдердің қылмыстық 
заңнамасында көрініс тапқанын байқауға бо-
лады. Сонымен бірге, көптеген шет елдердің 
Қылмыстық кодексінде қылмыс ұғымының 
анықтамаларында қоғамдық қауіптілік пен 
кінәлілік белгілері жоқ.

Біздің еліміздің және бірқатар басқа елдердің 
Қылмыстық кодексінде қылмыстың міндетті 
белгісі ретінде қоғамға қауіптілік белгісін 
белгілеу оң сәт деп саналуы керек, егер бұл белгі 
болмаса адамды қылмыстық жауапкершілікке 
тарту сияқты маңызды мәселенің теріс жағынан, 
заңсыз қаралуына негіз болар еді.

Бірқатар шет елдердің қылмыстық заңнама-
сында (Швеция, Франция, Бельгия, Израиль 
және т.б.) қылмыс ұғымын анықтауда қо-

ғамға қауіптілік қылмыстың міндетті белгісі 
ретінде көрсетілмейді. Мысалы, 1962 жылғы 
Швецияның Қылмыстық кодексінің 1-бабын-
да қылмыстың келесі анықтамасы берілген: 
«Қылмыс осы Кодексте немесе басқа заңда 
немесе статутта анықталған әрекет, ол үшін 
төменде көрсетілгендей жаза белгіленген» 
(http://constitutions.ru). 

Француз қылмыстық құқығы барлық 
қылмыстық іс-әрекеттерді үш санатқа бөледі: 
қылмыстар, теріс қылықтар және бұзушылықтар. 
Қылмыстық әрекеттердің мұндай жіктелуі Фран-
ция Қылмыстық кодексінің 111-1-бабына сәйкес 
олардың ауырлығына байланысты (https://
yurist-online.org/laws/foreign/criminalcode_
fr/_doc-5-.pdf) Франциядағы қылмыстық іс-
әрекеттің мұндай жіктелуі 1810 жылы Наполе-
он кодексі кезінде заңмен бекітілген болатын. 
Тек 1992 жылғы Францияның Қылмыстық 
кодексі қылмыстық іс-әрекеттерді жіктеудің 
материалдық өлшемін, яғни іс-әрекеттің 
ауырлығын белгіледі.

Германияның қылмыстық кодексінде де 
барлық қылмыстық құқық бұзушылықтар екі 
топқа бөлінген. Қылмыс пен теріс қылық анық-
тамасы Германияның Қылмыстық кодексінің §12 
мазмұнында белгіленген. «Қылмыстар құқыққа 
қайшы іс-әрекеттер болып табылады, оларды 
жасағаны үшін ең төменгі жаза ретінде бір жылдан 
және одан да көп мерзімге бас бостандығынан ай-
ыру түріндегі жаза көзделген». «Теріс қылықтар 
– бұл құқыққа қайшы іс-әрекеттер, олар үшін 
ең аз жаза қысқа мерзімге бас бостандығынан 
айыру немесе ақшалай айыппұл болып табы-
лады» (https://avidreaders.ru/book/ugolovnyy-
kodeks-federativnoy-respubliki germanii.html). 
Қылмыс пен теріс қылықтың анықтамасын тал-
дай отырып, оларды ажыратудағы негізгі белгі 
– оларды жасағаны үшін Қылмыстық кодексте 
қарастырылған жазаның түрі мен мөлшері болып 
табылады. Қылмыс пен теріс қылықтың жалпы 
белгісі ретінде құқыққа қайшылық көрсетілген.

«Жоғарыда келтірілген анықтамалардың маз-
мұнынан қылмыс пен теріс қылық арасындағы 
айырмашылық өлшемі ретінде құқыққа 
қайшы іс-әрекеттің ауырлық дәрежесі емес, 
жазаның мөлшері мен түрі қолданылатындығы 
байқалады. Осыған қарамастан, неміс заң 
шығарушыларының бұл ұстанымымен келісу 
керек, өйткені «іс-әрекеттің ауырлық дәрежесін» 
саралау белгісі ретінде пайдалану бағалау 
белгісін қолдануға әкеледі, оның нәтижесі заң 
шығарушының идеясын әрдайым және толық 
көрсетпейді, бірақ іс жүзінде санкцияның түрі 
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мен мөлшерін заңнамалық түрде білдіреді» 
(Апенов https://articlekz.com/article/18672).

Белгілі заңгерлердің бірі С.М. Апеновтың 
қылмыстық теріс қылық анықтамасын орын-
ды деп санауға болады: «Қылмыстық теріс 
қылық деп қоғамға зор қауіп төндірмейтін, 
заңды қорғалатын мүдделерге болмашы зиян 
келтірген, жасағаны үшін кінәлі адамды 
қоғамнан оқшаулауға байланысты емес жаза 
көзделген, айыпты жасалған іс-әрекет (әрекет 
немесе әрекетсіздік) танылады» (Апенов https://
articlekz.com/article/18672).

 Қылмыстық құқық бұзушылық белгілерінің 
ішіндегі «қоғамға қауіптілік» күрмеуі қалың 
мәселелердің бірі болып табылады. Қоғамға 
қауіптілік белгісі қылмысты, қылмыстық 
теріс қылықтардан және әкімшілік құқық 
бұзушылықтардан ажырату үшін маңызды. 
Өйткені қылмыс ең алдымен қоғамға қауіпті 
іс-әрекет. Қылмыстық теріс қылық деп қоғамға 
үлкен қауіп төндірмейтін және болмашы зиян 
келтіретін не осындай зиян келтіру қаупін 
туғызатын іс-әрекет танылады. Әкімшілік теріс 
қылық ретінде, қоғамға қауіптілік белгісі жоқ іс-
әрекет деп танылады. 

Осылайша, қылмыс, қылмыстық теріс қылық 
және әкімшілік құқық бұзушылық бір-бірінен, 
ең алдымен, қоғамға қауіптілік деген белгімен 
ажыратылады. Іс-әрекетте қоғамға қауіптілік 
белгісінің болуын немесе болмауын анықтаудың 
қиындығы қоғамға қауіптілік ұғымының өзі 
бағалау ұғымдарына жататындығымен бай-
ланысты.

«Қылмыстық құқық бұзушылықтың қоғам-
дық қауіптілігінің сипатын белгілеудің тәжіри-
белік маңызы зор. Бұл заң шығару қызметінде, 
оның ішінде іс-әрекетті қылмыстық құқық 
бұзушылық деп тану үшін маңызды. 

Іс-әрекетте қоғамдық қауіптілік белгісін 
белгілеуді жеңілдету үшін қолданыстағы 
Қылмыстық кодекс баптардың белгілі бір 
бөлігіне қатысты көбінесе формальды белгіні – 
қылмыстық құқық бұзушылықпен келтірілген 
зиянның, алынған кірістің мөлшерін қолданады. 
Бұл қылмыстық құқық бұзушылықтарды бір-
бірінен ажыратуға мүмкіндік береді» (Рахметов 
https://bestprofi.com/document/2407473984).

«Қоғамға қауіптілік дәрежесі туралы айта 
отырып, заң шығарушы қоғамға қауіптіліктің 
сипатын ескермейді. Егер дәреже қылмыстық 
құқық бұзушылықтың сандық көрсеткіші бол-
са, онда сипат сапалық көрсеткіш болып табы-
лады. Қоғамға қауіптіліктің сипаты – бұл бір 

қылмыстық құқық бұзушылықты екіншісінен 
ажырататын белгі, ал қоғамға қауіптіліктің 
дәрежесі – оны неғұрлым ауыр немесе ауыр 
емес деп тануға негіз болады. Бұл қылмыстық 
құқық бұзушылықтардың қылмыстармен 
салыстырғанда қоғамға қауіптілігінің төмен 
екендігімен түсіндіріледі, ал егер олар аяқталмай 
қалатын жағдайда, қоғамдық қауіптілік деңгейі 
типті қосымша азаяды» (Саламатов https://online.
zakon.kz/Document/?doc_id=35091565).

Iс-әрекеттiң қоғамға қауiптi және қылмыс 
қатарына жатқызуға мүмкiндiк беретiн 
зардаптың сипаттамасын заң шығарушы әр 
түрлi етiп бейнелеуi мүмкiн. Кейбiр реттер-
де қылмыстың зардабы қылмыстық заңның 
өзiнде дәлме-дәл көрсетiледi. Мысалы, денеге 
жарақат салу, материалдық залал келтiру, ауыр 
зардаптың болуы т. б. Мұндай жағдайларда 
зардаптың осы көрсетiлген мөлшерiн анықтау 
нақты жағдайларда орындалған фактiге байла-
нысты шешiледi. Қылмыстың қоғамға қауiптiлiгi 
қылмыстық ниет және мақсат сияқты оның 
белгiлерiне де байланысты. Кейбiр реттерде 
қоғамға қауiптiлiк iс-әрекеттi iстеген адамның 
ерекшелiгiне де байланысты анықталады. 
Қылмыстық құқық бұзушылықтың қоғамға 
қауiптiлiк дәрежесi қылмыстық заңда көрсетiлген 
санкция бойынша да анықталады. Мәнi жөнiнен 
екi қылмыстық құқық бұзушылықтың қоғамға 
қауiптiлiк дәрежесiн анықтау, сол қылмыста 
берiлген белгiленген санкцияларды салыстыру 
қажет. Ауыр жаза белгiленген қылмыстық құқық 
бұзушылық түрiнiң қоғамға қауiптiлiгi дәрежесi 
де жоғары болып табылады.

«Осылайша, қылмыстық құқық бұзушы-
лықтарды әкімшілік құқық бұзушылықтар 
мен қылмыстардан ажырататын негізгі белгі – 
қоғамға қауіптілік. Оның заң шығару қызметінде 
болуын анықтау біздің еліміздің жоғары заң 
шығарушы органына байланысты. Қылмыстың 
қоғамға қауіптілігінің сипатын заң шығарушы 
оны қылмыстық-құқықтық норманың санкция-
сында, жазалардың түрлерінде, мөлшерінде не-
месе шегінде көрсете отырып анықтайды» (Ан-
тонян 2005: 45).

Қылмыстық заңнама бойынша әртүрлі 
қылмыстық құқық бұзушылықтар қылмыстық 
теріс қылық санатына жататынын атап өткен 
жөн. Олардың кейбіреулері сипаты бойын-
ша тек қылмыстық теріс қылық болып табыл-
са, ал басқалары қоғамға қауіптілік дәрежесі 
бойынша қылмыстық теріс қылық және 
қылмыс деп танылуы мүмкін. Қылмыстық 
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теріс қылық нысанындағы қылмыстық құқық 
бұзушылықтарға мыналар жатады: Аффект 
жағдайында денсаулыққа зиян келтiру (111-бап), 
Қорқыту (115-бап), Қорлау (131-бап), Бала асы-
рап алу құпиясын жария ету (138-бап), Кәмелетке 
толмағандарды эротикалық мазмұндағы өнімді 
жасауға тарту (144-бап,) Ұсақ-түйек жымқыру 
(187-бап) және т.б. Қылмыстық теріс қылықтар 
ҚРҚК «Бейбiтшiлiк пен адамзат қауiпсiздiгiне 
қарсы қылмыстар» деп аталатын 4-тарауынан 
басқа тараулардың барлығында көрініс тапқан.

Қылмыстық заңнамаға сәйкес, қылмыстық 
теріс қылық және қылмыс болып табыла-
тын қылмыстық құқық бұзушылықтарда бар. 
Оларға: Қауiптi жағдайда қалдыру (119-бар), 
Бала асырап алу жөнiндегi заңсыз әрекет (137-
бар), Тұрғынжайға қолсұғылмаушылықты бұзу 
(149-бап) және т.б. Көрсетілген баптардың 
бірінші бөлігі қылмыстық теріс қылық бо-
лып табылса, сараланған бөлікерінің санкци-
ялары бас бостандығынан шектеу немесе бас 
бостандығынан айыру жазаларын белгілеп, 
оларды қылмыс қатарына жатқызады.

Қорытынды

Біріншіден, қылмыстық теріс қылық 
адам ның қоғамға зор қауіп төндірмейтін, 
құқыққа қайшы мінез-құлқы болып табы-
лады, ашып айқындайтын болсақ, кішігірім 
қоғамға қауіптілік белгілері бар әс әрекеттерді 
жатқызамыз. Әкімшілік құқық бұзушылық 
мұндай белгіге ие емес. Яғни, әкімшілік құқық 
бұзушылық – бұл заңды немесе жеке тұлғаның 
қоғамға қауіпті емес құқыққа қайшы әрекеті не-
месе әрекетсіздігі болып табылады.

 Екіншіден, қылмыстық теріс қылық ретінде 
адаммен жасалған кінәлі іс-әрекет (әрекет неме-
се әрекетсіздік) танылады. Жеке тұлға әкімшілік 
құқық бұзушылық жасаған кезде осы белгіні 
анықтау (әкімшілік теріс қылықты қасақана не-
месе абайсызда жасау) міндетті болып табыла-
ды, ал заңды тұлға әкімшілік құқық бұзушылық 
жасаған кезде бұл белгіні анықтау талап 
етілмейді, яғни заңды тұлғаның құқыққа қарсы, 
бірақ кінәсіз әрекеті не әрекетсіздігі әкімшілік 
теріс қылық деп танылуы мүмкін.

Үшіншіден, жеке тұлға ғана қылмыстық теріс 
қылықтың субъектісі бола алады, ал әкімшілік 
құқық бұзушылықтың субъектісі ретінде жеке 
тұлға да, заңды тұлға да бола алады.

Төртіншіден, қылмыстық теріс қылық аз 
болмашы зиян келтіреді не жеке адамға, ұйымға, 
қоғамға немесе мемлекетке зиян келтіру қатерін 
тудырады. Әкімшілік құқық бұзушылық үшін 
бұл белгі міндетті емес, яғни ол жасалған кез-
де жеке адамға, ұйымға, қоғамға немесе мемле-
кетке шамалы зиян келтіруі мүмкін, бірақ бұл 
міндетті белгі болып табылмайды.

Қылмыстық теріс қылық қылмыстан мына-
дай белгілері бойынша ерекшеленеді:

- қоғамдық қауіптілік белгісі бойын-
ша. Қылмыс қылмыстық теріс қылықтан 
айырмашылығы – қоғамға қауіпті іс-әрекет 
(әрекет немесе әрекетсіздік), қылмыстық теріс 
қылық – қоғамға үлкен қауіп төндірмейтін іс-
әрекет (әрекет немесе әрекетсіздік);

- қылмыстық теріс қылық жасағаны үшін, 
қылмыспен салыстырған кезде жазаның 
анағұрлым қатаң емес түрлері көзделеді;

- қылмыстық теріс қылық жасағаны үшін 
жаза қолдану соттылық атағына әкеп соқпайды.
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