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ПРАВОВЫХ СЕМЕЙ

Тема исследования посвящена комплексному сравнительному анализу англо-американской 
и романо-германской правовых семей. Целью научного исследования является определение 
наиболее важных, концептуальных особенностей данных правовых семей и возможности 
их сближения. В будущем предполагается, что процессы сближения англо-американской и 
романо-германской правовых семей (юридическая конвергенция) будут углубляться и вопросы 
имплементации новых правовых институтов в национальное право приобретут важное значение. 

Для этих целей автором были рассмотрены основные классификации правовых семей, 
проанализированы вопросы применения терминов «англиийское право», «общее право», «англо-
саксонское право» в юридической литературе. 

В настоящее время вопрос об имплементации норм английского права в национальное 
законодательство стало активно обсуждаться с созданием Международного финансового центра 
«Астана». Имплементация иностранных правовых институтов и понятий должна осуществляться 
после проведения разностороннего и глубокого комплексного исследования всех отрицательных 
и положительных факторов, в том числе учитывая социально-экономические, исторические и 
культурные различия в обществе. В связи с этим, проведенное исследование имеет теоретическую 
ценность, так как оно позволяет выявить возможные проблемы восприятия и применения норм 
английского права в национальном законодательстве. 
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Comparative Aspects of the Common Law and Civil Law Legal Families

The research topic is devoted to a comparative analysis of the Anglo-American and Romano-Ger-
manic legal families. The purpose of scientific research is to identify the most important distinctive fea-
tures of these legal families and the possibility of their convergence. It is assumed that the convergence 
processes between the Anglo-American and Romano-Germanic legal families will deepen and the issues 
of implementing new legal institutions in national law will become important in the future.

For these purposes, the author examined the main classifications of legal families, analyzed the ap-
plication of the terms «English law», «general law», «Anglo-Saxon law» in the legal literature.

At present, the issue of the implementation of English law in the national legislation of Kazakhstan 
has been actively discussed with the establishment of the International Financial Center «Astana». Imple-
mentation of foreign legal institutions and concepts should be carried out after a comprehensive and in-
depth complex study of all negative and positive factors, including taking into account socio-economic, 
historical and cultural differences in society. In this regard, the study has theoretical value, since it allows 
us to identify possible problems of application and perception of English law rules in national law.

Key words: legal family, Anglo-American law, English law, common law, Romano-Germanic law, 
family of continental law. 
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Англо-американдық және романо-германдық  
құқықтық отбасыларына салыстырмалы сипаттама

Зерттеу тақырыбы англо-американдық және романо-германдық құқықтық отбасыларын 
салыстырмалы талдауға арналған. Ғылыми зерттеудің мақсаты осы құқықтық отбасылардың аса 
маңызды, елеулі ерекшеліктерін және олардың өзара жақындасу мүмкіндіктерін анықтау болып 
табылады. Келешекте англо-американдық және романо-германдық құқықтық отбасылардың 
жақындасуы (құқықтық конвергенция) үрдісі тереңдей түседі және жаңа құқықтық институттарды 
ұлттық құқыққа имплементациялау мәселесі зор маңызға ие болады деп күтілуде.

Осы мақсаттар үшін автор құқықтық отбасыларын жіктеудің негізгі түрлерін қарастырады, 
заң әдебиеттерінде «ағылшын құқығы», «жалпы құқық», «англо-саксондық-құқық» терминдерінің 
қолданылуын талдайды. 

Қазіргі кезде ұлттық заңнамаға ағылшын құқығының нормаларын имплементациялау мәселесі 
«Астана» халықаралық қаржы орталығының құрылуымен байланысты белсенді талқылануда. 
Осыған байланысты жүргізілген зерттеу теориялық жағынан құнды, себебі ол ағылшын құқығы 
нормаларын ұлттық заңнамада қабылдау және қолдануы кезінде туындауы мүмкін мәселелерді 
анықтауға мүмкіндік береді. 

Түйін сөздер: құқықтық отбасы, англо-американдық құқықтық отбасы, ағылшын құқығы, 
жалпы құқық, романо-германдық құқықтық отбасы, континенталды құқық отбасы.

Введение

Изучение романо-германской и англо-аме-
риканской правовых семей, проведение их срав-
нительного анализа имеет большое значение 
для юридической науки. Анализ и сравнение 
романо-германско и англо-саксонской право-
вых семей актуально так же и тем, что подво-
дит к пониманию закономерностей развития 
правовых систем современности и появляется 
возможность использования зарубежного опыта 
для решения конкретных правовых задач, совер-
шенствования национального законодательства. 
Сравнительные исследования позволяют под 
новым углом зрения подойти к решению многих 
традиционных вопросов правоведения. Сравне-
ние правовых семей играет важную роль в из-
учении позитивного и негативного юридическо-
го опыта, накопленного в двух правовых семьях.

В данной работе сначала изложены некото-
рые основные классификации правовых систем 
отечественных и зарубежных ученых в зави-
симости от выбранных критериев. Так, извест-
ный ученый Р. Давид все существующие в мире 
правовые системы группирует на следующие 
правовые семьи: романо-германскую, англосак-
сонскую, или семью «общего права», социали-
стическую, и иные правовые системы (Давид, 
1996: 1). В своей классификации автор приме-
няет в качестве критерия юридическую технику, 
которой пользуются юристы той или иной стра-
ны, и идеологию, включающую в себя философ-

ские, политические и экономические принципы 
правовой системы данного государства.

Основная часть

Известные компаративисты К. Цвайгерт и 
Х. Кётц поддерживают иную классификацию, 
согласно которой выделяются правовые семьи: 
романская, германская, скандинавская, англо-
американская, социалистическая, права стран 
Дальнего Востока, а также право ислама и ин-
дуистское право (Цвайгерт, 1998: 2). Основным 
критерием является правовой стиль, который со-
стоит из пяти факторов: происхождение и разви-
тие правовых систем, своеобразие юридического 
мышления, особенности правовых институтов, 
источники права, идеологические факторы. 

Компаративисты Дж. Мэрримен и Д. Кларк, 
используя в качестве критерия классификации 
правовые традиции, приходят к выводу о том, 
что в современном мире существуют три основ-
ные правовые семьи – континентальное, общее и 
социалистическое право, а также все остальные 
правовые семьи (исламское, индусское, иудей-
ское, китайское, корейское и японское право) 
(Merryman, 1978: 3). Стоит отметить, также инте-Merryman, 1978: 3). Стоит отметить, также инте-3). Стоит отметить, также инте-
ресную классификацию правовых систем совре-
менности американского ученого К. Осакве, ко-
торый использует термин «англо-американское 
общее право». Автор объединяет национальные 
системы в две большие группы – религиозные 
(мусульманская, еврейская, каноническая, право 
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Хинду) и нерелигиозные правовые системы, по-
следних он разделяет на правовые системы за-
падного права (романо-германская, англо-аме-
риканская, скандинавская), квазизападное право 
(социалистическое) и не западное право (юго-
восточное азиатское право, африканское обыч-
ное право) (Осакве, 2002: 3).

Согласно вышеприведенным классификаци-
ям, ученые-компаративисты в своих работах ис-
пользуют различные термины, как «англо-аме-
риканская правовая семья» и «англо-саксонская 
правовая семья», или «семья общего права». 
Также в специальной литературе (например, в 
работе Тихомирова Ю.А.) иногда для характе-
ристики англо-американской правовой системы 
используют понятие «общее право», хотя его 
употребление неоднозначно. Известные компа-
ративисты Цвайгерт К., Кётц Х. отмечают, что в 
узком смысле общее право – это право англий-
ских королевских судов, а в широком смысле – 
это право англо-американской правовой семьи 
в целом (Цвайгерт, 1998: 2). Всвязи с этим, по-
лагаем, что применение термина «общее право» 
для обозначения данной семьи будет приводить 
к определенным сложностям в понимании для 
лиц, незнакомых с английским правом. 

Несмотря на то, что все вышеперечисленные 
термины являются синонимами и используются 
в сравнительном правоведении как взаимоза-
меняемые. На наш взгляд, в научной литерату-
ре необходимо придерживаться термина «анг-
ло-американская правовая система», так как он 
подходит для более точного обозначения данной 
правовой семьи и подразумевает не только право 
Англии, Содружества наций, но и право США.

В свою очередь известные ученые Бе-
лых  В.С. и Саидов А.Х. подразделяют англо-
американскую правовую семью на две группы: 
английское право и связанное с ним по своему 
происхождению право США. В группу англий-
ского права входят, наряду с Англией, Северная 
Ирландия, Канада (кроме Квебека), Австралия, 
Новая Зеландия, а также право бывших колоний 
Британской империи (36 государств Британско-
го содружества). Вторую группу образует право 
США, которое, имея своим источником англий-
ское общее право, однако в настоящее время яв-
ляется вполне самостоятельным (Белых, 2016: 5; 
Саидов, 2003: 6). В приведенной классификации 
они используют английское право в широком 
смысле как общую модель права во многих анг-
ло-язычных странах. 

В целом англо-американская правовая семья 
является одной из наиболее распространенных 

в мире правовых семей. Широкое распростра-
нение английского общего права обусловлено 
с тем, что Англия была крупнейшей колониаль-
ной державой с многочисленными колониями на 
разных континентах.

Как известно, основу англо-американской 
правовой семьи составляет английское право. 
Рассматривая английское право как свод юри-
дических обязательных норм, Р. Давид пишет, 
что «сфера применения английского права огра-
ничивается Англией и Уэльсом. Оно не явля-
ется ни правом Соединенного Королевства, ни 
правом Великобритании, так как Северная Ир-
ландия, Шотландия, острова Ла-Манша и остров 
Мэн не подчиняются английскому праву» (Да-
вид, 1996: 208). В работе А.Я. Сухарева также 
отмечается, что «в Соединенном Королевстве 
Великобритании и Северной Ирландии, наряду 
с английским правом, действующим в Англии и 
Уэльсе, функционирует как совершенно само-
стоятельная система право Шотландии. Извест-
ными особенностями отличается и английское 
право, действующее в Северной Ирландии» (Су-
харев, 2003: 7). Исходя из данных положений, 
можно утверждать, что английское право как 
национальное право применяется ограниченно, 
только в Англии и в Уэльсе.

В юридической литературе вместе с терми-
ном «английское право», также используют ка-
тегорию «англосаксонское право». По данному 
вопросу Марченко М.Н. утверждает, что его 
употребление представляется неточным с пози-
ции истории государства и права, так как термин 
«англосаксонское право» применим только к 
определенному периоду эволюции английского 
государства и права (Марченко, 2002: 8). Как 
пишет известный ученый сравнительного право-
ведения Р. Давид, «есть дата, которая является 
основополагающей в истории английского пра-
ва, как и в истории самой Англии и Европы, 
– это 1066 год, когда Англия была завоевана 
нормандцами. Период, предшествовавший этой 
дате, в Англии называют периодом англосак-
сонского права». Он также делает примечание, 
что использование термина «англосаксонский» 
для обозначения английского или американско-
го права встречает нарекания вне Европейского 
континента и кажется там абсурдным (Давид, 
1996: 1). Данную точку зрения считаем вполне 
обоснованной, так как понятие «англосаксон-
ское право» является частным к понятию «ан-
глийское» право и подразумевает его в опреде-
ленном историческом периоде. Таким образом, 
термин «англосаксонское право» следует при-
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менять, когда идет речь об английском праве до 
1066 г., т.е. до нормандского завоевания.

Для того чтобы понять существенные отли-
чия англо-американской семьи, нужно кратко 
рассмотреть историю его развития.

В своем становлении англосаксонская пра-
вовая семья прошла четыре главных этапа: 1)  до 
1066 г. (нормандского завоевания Англии) – от-
сутствие общего для всех права; основным ис-
точником права являлись местные обычаи, раз-
личные для каждого региона; 2) 1066 – 1485 гг. 
(от нормандского завоевания Англии до уста-
новления власти династии Тюдоров) – центра-
лизация страны, создание в противовес местным 
обычаям общего права для всей страны, которое 
отправляли королевские суды; 3) 1485 – 1832 гг. 
– период расцвета общего права и его упадка; 
нормы общего права стали отставать от реаль-
ной действительности: во-первых, общее право 
было слишком формальным и громоздким, что 
снижало его эффективность; во-вторых, дела, 
которые было сложно либо невозможно решать, 
опираясь на общее право, стали разрешаться по-
средством возникшего «права справедливости», 
которое самостоятельно творил английский 
лорд-канцлер (представитель короля), исходя 
из принципов справедливости; 4) 1832 г. – наши 
дни – судебная реформа 1832 г. в Англии, в ре-
зультате которой судьи получили возможность 
по своему усмотрению решать юридические 
дела, опираясь как на общее право, так и на соб-
ственное убеждение справедливости (т.е. при 
рассмотрении дел судьями принимаются во вни-
мание как образцы решения подобных дел в про-
шлом – судебные прецеденты, так и мнение су-
дей, основанное на их собственном понимании 
справедливости, – «судьи творят право, право 
есть то, что говорят о нем судьи»); распростра-
нение данной системы на английские колонии, 
где они внедрились, согласуясь с местной спец-
ификой (Матузов, 2004: 9). Согласно Актам о 
судоустройстве 1873-1875 гг. было разрешено 
всем высшим судебным органам рассматривать 
дела на основе общего и права справедливости. 
В современный период можно отметить также 
важную конституционную реформу в Велико-
британии, проведенную в 2005 г. Согласно Акту 
«О конституционной реформе» 2005 г. был соз-
дан Верховный суд Соединенного Королевства, 
которому передались судебные функции Палаты 
лордов и Судебного комитета Тайного совета. 
Основная цель реформы заключалась в разделе-
нии ветвей властей и усилении независимости 
судебной власти.

Исходя из краткой истории развития англий-
ского права можно выявить некоторые характер-
ные черты и особенности англо-американской 
правовой семьи. В настоящее время отличитель-
ные особенности англо-американской правовой 
семьи приведены в различных работах исследо-
вателей сравнительного правоведения – Давида 
Р., Белых В.С., Саидова А.Х., Тихомирова Ю.А. 
и др. В данной работе мы предприняли попыт-
ку обобщить все материалы и изложить наибо-
лее важные, концептуальные его особенности 
в сравнении с романо-германской правовой 
семьей. 

Во-первых, структура права – общее пре-
це дентное право (Common Law), право спра-
ведливости (Law of Equity) и статутное право. 
Как известно, общее право разработано на осно-
ве результатов отдельных судебных дел. Каждое 
судебное дело послужило основанием для суж-
дения о следующем случае аналогичного харак-
тера. На протяжении столетий и многих тысяч 
судебных дел этот процесс привел к созданию 
целого ряда законов, охватывающих большин-
ство аспектов общества и основанных на прин-
ципах, общих для общества в целом.

Одной из отличительных черт общего права 
является то, что она развивается путем исполь-
зования, а не навязывается кодифицированным 
законодательством, как в романо-германской 
правовой семье.

Как известно из истории английского права, 
право справедливости складывалось из реше-
ний лорда-канцлера и существовало с XV в. до 
судебной реформы 1873-1875 гг., в результате 
которой произошло объединение права справед-
ливости с общим правом.

Хотя многие авторитетные ученые, в том 
числе Морозова Л.А., отмечают его восполняю-
щую, дополнительную роль в английском праве. 
Автор приводит доводы, что «право справедли-
вости представляет собой совокупность норм, 
сформировавшихся из решений лорда-канцлера, 
который действовал от имени короля при рас-
смотрении жалоб на решения обычных королев-
ских судов. При этом его решения основывались 
на «королевской справедливости» и восполняли 
пробелы в общем праве, вносили коррективы в 
деятельность королевских судов» (Морозова, 
2010: 10). Стрижаков В.А., анализируя данное 
право, вполне обоснованно отмечает, что «право 
справедливости» предоставляло защиту более 
широкого круга прав, а также большее разноо-
бразие средств их защиты по отношению к об-
щему праву» (Стрижаков, 2015: 11). 
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Также известно, что статутное право состоит 
из писаных законов, принятых законодательным 
органом. В последнее время роль статутного 
права заметно усиливается, а также количество 
принимаемых законов в разных отраслях обще-
ства постепенно возрастает. Так как в содержа-
нии статутов нет такой казуистичности, для при-
менения на практике они требуют дальнейшего 
судебного толкования, хотя формально они дей-
ствуют с момента их издания. На практике ста-
туты принимаются для внесения в действующее 
право необходимых дополнений и изменений, а 
также для дополнения положений общего права 
или права справедливости.

Российский ученый Белых Д.Г. определяет, 
что «статутное право формируется парламентом 
по таким вопросам, с которыми плохо справи-
лись бы судебные органы в рамках общего пра-
ва. Примером статутного права является корпо-
ративное право (Белых, 2016: 12).

По сравнению с этим, право в романо-гер-
манской правовой семье традиционно делится 
на публичное и частное. Это один из признаков 
влияния на них римского права. Тогда как в анг-
ло-саксонской правовой семье отсутствуют ка-
кие-либо ярко выраженные признаки рецепции 
римского права. 

Во-вторых, судебный прецедент как ос-
новной источник права в англо-американской 
правовой семье. Источниками права в англо-
американской семье являются судебные пре-
цеденты, парламентские статуты, обычаи, 
доктрина. Однако, судебные прецеденты зани-
мают ведущую роль среди источников права, 
так как они придерживаются однажды приня-
того прецедентного права и в других анало-
гичных делах. 

Как пишет компаративист Саидов А.Х., «в 
отличие от судей стран романо-германской пра-
вовой семьи, судья страны общего права «при-
меряет» конкретное дело не к правилам действу-
ющей нормы права, а к существующим сходным 
судебным прецедентам» (Саидов, 2003: 6).

Общеизвестно, что в романо-германской 
правовой семье нормативно-правовой акт явля-
ется основным источником права. 

В-третьих, в английском праве отсутствует 
строгая отраслевая классификация, разграни-
чиваются важные правовые институты – право 
собственности, право лиц, право контрактов 
(договоров). Эту особенность Кожевников В.В. 
объясняет тем, что все суды имеют общую юрис-
дикцию, т. е. могут разбирать разные категории 
дел; б) дифференциация и группировка норм 

права происходит не по отраслям, а по институ-
там (Кожевников, 2015: 13).

В-четвертых, для стран англо-американской 
правовой семьи не характерна систематизация 
и кодификация законодательства. Большинство 
ученых отмечают, что даже если и имеются ко-
дексы, они носят иной характер, чем кодексы 
стран романо-германской правовой семьи. Так, 
во многих штатах США существуют граждан-
ские и гражданские процессуальные кодексы, 
но они представляют собой результат консоли-
дации права, что и отличает их от европейских 
кодексов (Саидов, 2003: 6). Эту особенность 
можно объяснить тем, что нормы общего права 
– это положения из решений королевских судов, 
которые были тесно связаны с обстоятельствами 
конкретного дела и рассчитаны на разрешение 
этого дела, а не на установление общих правил 
поведения для широкого круга случаев.

В-пятых, норма общего права носит казу-
истический (индивидуальный) характер. Это 
обусловлено тем, что в англо-американской 
правовой семье нормы являются результатом 
судебных решений и нацелены на разрешение 
спора. Тогда как нормы в романо-германской 
правовой семье носят общий характер и пред-
назначены для регулирования всех возможных 
случаев.

В-шестых, приоритет процессуального пра-
ва перед материальным. Эта черта обусловлена 
развитием общего права и широким применени-
ем судебных прецедентов при разрешении дел. 
Излагая эту особенность англо-американской 
правовой семьи, исследователь Кожевников В.В 
пишет, «если на континенте интересуются, как 
регламентирована данная ситуация, то в Ан-
глии – в каком порядке она может быть рассмо-
трена, чтобы прийти к правильному судебному 
решению. Прецедентное право – это право пре-
имущественно судебное, или процессуальное» 
(Кожевников, 2015: 13). Данная особенность 
была выделена изначально в работе известного 
ученого Давида Р., в которой он отмечает, что 
«процессуальные вопросы выдвигались на пер-
вый план для английских юристов... потому что 
материальное английское право до ХІХ века 
было чрезвычайно бесформенным и нечетким» 
(Давид, 1996: 1). 

Для проведения сранительного анализа двух 
правовых семей также необходимо выявить от-
личительные черты романо-германской право-
вой семьи.

Как известно, романо-германская правовая 
семья включает в себя большую часть стран 
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Африки, все страны Латинской Америки, стра-
ны Ближнего Востока, Японию, Индонензию и 
страны континентальной Европы.

Романо-германская правовая семья считает-
ся самой древней из всех правовых семей мира. 
Как известно, основа романо-германской право-
вой семьи была заложена в Древнеримском го-
сударстве. По мнению Рассказова Л.П., «как 
таковая романо-германская система появляет-
ся в XII–XIII вв., т. е. после рецепции в Европе 
римского права» (Рассказов, 2015: 14). Также ав-
тор приводит разъяснения по поводу объектив-
ных причин названия данной семьи как «семьи 
континентального права», «семьи цивильного 
права». Согласно его доводам, «иногда данная 
правовая семья называется семьей континен-
тального права, что подчеркивает принципиаль-
ное различие романо-германского права, воз-
никшего на Европейском континенте, от общего 
права, возникшего также в Европе (в Англии), 
но за пределами этого континента. Рассматри-
ваемая правовая семья называется также семьей 
цивильного (гражданского) права, возникшего 
от латинского термина «цивильное право» («jus 
civil»), означавшего распространение римско-
го права лишь на римских граждан («cives»). 
В этом случае показывается огромное влияние 
римского права на право стран континентальной 
Европы» (Рассказов, 2015: 15).

Можно выделить несколько отличительных 
особенностей романо-германской правовой 
семьи: 

Во-первых, данная правовая семья основана 
на Римском праве. В литературе начало истории 
романо-германской правовой семьи определяют 
ХІІ веком (Купцова, 2013: 16), когда происходил 
процесс Возрождения античной культуры. Так-
же всем известно, что романо-германская право-
вая семья сформировалась на основе изучения 
римского права в итальянских, французских и 
германских университетах, создавших в XII-XVI 
вв. на базе Свода законов Юстиниана общую для 
многих европейских стран юридическую науку 
(Давид, 1996: 1). И сейчас данная правовая семья 
функционирует на основных понятиях, принци-
пах, правовых институтах заимствованных из 
римского права.

Во-вторых, единая иерархически построен-
ная система источников писаного права, доми-
нирующее место в которой занимают норматив-
ные акты (законодательство). В данной правовой 
семье источниками права являются законы, обы-
чаи, судебная практика, юридическая доктрина. 
Законы принимаются законодательными орга-

нами для регулирования важных общественных 
отношений и обладают высшей юридической 
силой. В странах романо-германской правовой 
семьи законы порождают право и применяется 
принцип «верховенство закона». Основным за-
коном страны считается конституция, в которой 
закреплены основные права и свободы граждан, 
а также обязанности государства и гражданина, а 
также полномочия государственных и властных 
структур. Также важную роль имеют кодексы – 
кодификационные акты, в котором объединены 
и систематизированы нормы права, регулирую-
щие определенную сферу общественных отно-
шений.

В-третьих, деление прав на отрасли. Право 
делится на отдельные отрасли, такие как граж-
данское право, административное право, трудо-
вое право, уголовное право. У каждой отрасли 
права есть свой предмет, методы и принципы 
регулирования. 

В-четвертых, законодательство носит коди-
фициированный характер. Во многих странах 
(Франция, Австрия, Германия, Италия, страны 
СНГ и т.д.) романо-германской правовой семьи 
существуют гражданские, торговые, уголовные 
кодексы или своды законов (уложения). По срав-
нению с этим признаком, в странах англо-амери-
канской правовой семьи статуты систематизиру-
ются путем консолидации.

В-пятых, оптимальная обобщенность нор-
мы права. В романо-германской правовой семье 
нормы создаются законодательными органами 
и регулируют общественные отношения в оп-
тимально обобщенном виде, т.е. они не предна-
значены для разрешения конкретной единичной 
ситуации. 

Согласно мнению известного ученого Да-
вида Р., «правовая норма романо-германской 
правовой семьи является чем-то средним между 
решением спора – конкретным применением 
нормы – и общими принципами права» (Давид, 
1996: 1).

Обобщая вышеизложенное, хотели бы от-
метить, что англо-саксонская и романо-герман-
ская правовые семьи обладают исторически 
сложившимися традициями и особенностями. 
Как отмечалось в литературе, «страны романо-
германского права и общего права неоднократ-
но соприкасались на протяжении веков. Общее 
право и сегодня сохраняет структуру, весьма 
отличающуюся от права романо-германской се-
мьи, но при этом возросла роль закона и методы, 
используемые каждой из этих семей, сблизи-
лись. Норма права все более и более понимается 



ISSN 1563-0366                         Journal of Actual Problems of Jurisprudence. №2 (86). 2018      21

Амангалиева А.З.

в странах общего права так же, как и в странах 
романо-германской семьи, и из этого следует, 
что, по существу, и там и здесь по ряду вопросов 
принимаются очень сходные решешния, осно-
ванные на одной и той же идее справедливости» 
(Давид, 1996: 1).

Сближение правовых семей (юридическая 
конвергенция) в условиях глобализации пред-
полагает внедрение отдельных правовых кон-
струкций, институтов в национальное право 
какой-либо страны. Как справедливо отмечает 
российский ученый Третьякова О.Д., «юриди-
ческая конвергенция права и иных социальных 
норм позволяет обогатить и разнообразить пра-
во, приблизить его к реальным общественным 
отношениям» (Третьякова, 2012: 17). В пользу 
интеграции двух правовых семей Е. С. Туманянц 
пишет, что «в настоящее время в ЕС взаимодей-
ствуют две правовые семьи: романо-германская 
(страны континентальной Европы) и англосак-
сонская (Великобритания). С одной стороны, в 
романо-германском праве наблюдается суще-
ственное повышение значения прецедентной 
практики, а с другой – характерной тенденцией 
развития общего права является распростра-
нение законодательного влияния на развитие 
общественных отношений и усиление кодифи-
кации нормативно-правовой базы» (Туманянц, 
2015: 18).

Также хотели привести яркий пример сбли-
жения двух правовых семей в современном мире. 
Если рассмотреть в рамках СНГ, то с 2008 года 
Республика Армения переняла англо-американ-
скую черту и внедрила судебный прецедент в 
свою правовую систему. В соответствии с п. 4 ст. 
15 Судебного кодекса, «обоснования судебного 
акта Кассационного суда или Европейского суда 
по правам человека (в том числе толкования за-
кона) по делу, имеющему определенные факти-
ческие обстоятельства, являются обязательными 

для суда при рассмотрении дела по аналогичным 
фактическим обстоятельствам, за исключени-
ем случая, когда последний, приводя весомые 
аргументы, обосновывает их неприменимость 
к данным фактическим обстоятельствам», это 
означает, что судебный прецедент выступает в 
качестве одного из источников национального 
права в Республике Армения (Судебный кодекс 
Республики Армения, 2007: 19). Еще одним при-
мером конвергенции данных правовых семей 
можно считать включение в российское граж-
данское законодательство некоторых элементов 
института эстоппеля (estoppel) из английского 
права. Так Федеральным законом РФ от 7 мая 
2013 г. № 100-ФЗ пункт 5 статьи 166 ГК изложен 
в новой редакции, согласно которой, если одна 
сторона действовала добросовестно, полагаясь 
на поведение другой стороны, то заявление дру-
гой стороны о недействительности сделки не 
имеет правового значения (ГК РФ, 1994: 20). 

Заключение

Тем не менее, стоит отметить, что любая пра-
вовая конструкция неразрывно связана с исто-
рическими факторами, юридической культурой 
общества, и ее успешное внедрение зависит от 
многих социальных факторов. По данному во-
просу мнение академика НАН РК Сулейменова 
М.К. является верным, который считает, что «к 
имплементации английского права следует под-
ходить очень осторожно. Необходимо также 
дифференцированно подходить к имплемента-
ции различных институтов английского права» 
(Сулейменов, 2015: 21). В связи с этим, счита-
ем, что имплементация отдельных элементов 
английского права в национальное законода-
тельство должна быть осуществлена с большей 
ответственностью и с учетом опыта в мировой 
практике.
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