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К оп ре де ле нию по ня тия  
миг ра ции

Для научной сфе ры ха рак тер ны про ти во ре чия, свя зан ные с раз­
нооб ра зием оп ре де ле ния по ня тия миг ра ции. В нау ке ни од но по ня­
тие не имеет столь ко раз лич ных трак то вок, как миг ра ция, ко то рых 
в сов ре мен ном по ня тий ном обо ро те нас чи ты вает ся в об щей слож­
нос ти свы ше трид ца ти. Исс ле до ва ния, пос вя щен ные воп ро сам оп ре­
де ле ния по ня тия миг ра ции, имеют ис то ри чес кий, со ци оло ги чес кий, 
по ли то ло ги чес кий, эко но ми чес кий, пра во вой ха рак тер, что в свою 
оче редь обус лав ли вает се ман ти чес кое раз нооб ра зие в под хо дах при 
оп ре де ле нии дан но го яв ле ния.

В статье ана ли зи рует ся по зи ция ав то ра в оп ре де ле нии по ня тия 
миг ра ции и по пыт ки клас си фи ка ции оп ре де ле ний миг ра ции, вс тре­
чающиеся в науч но­исс ле до ва тельс кой ли те ра ту ре.

Клю че вые сло ва: миг ра ция, миг ра ци он ный про цесс, миг ра ци он­
ная мо биль ность, миг ра ци он ные по то ки, пе ре се ле ние, пе ре ме ще ние 
на се ле ния.

Dzhansarayeva R.E.

By the definition of migration

For the scientific sphere characterized by contradictions associated 
with a variety of definitions of migration. In science, no notion of how 
migration has so many different interpretations, which in the modern con­
ceptual turnover has a total of more than thirty. A study on the definition of 
migration, have historical, sociological, political science, economic, legal 
nature, which in turn determines the semantic diversity of approaches in 
defining the phenomenon.

The article analyzes the position of authors in the definition of migra­
tion and migration attempts to classify the definitions found in the research 
literature.

Key words: migration, the migration process, the migration mobility, 
migration flows, relocation, displacement.
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Кө ші-қон тү сі ні гін анық тау ға 
қа тыс ты

Ғы лым са ла сы на кө ші­қон тү сі ні гін анық тау ға қа тыс ты әр түр лі 
қа ра ма­қай шы лық тар тән. Ғы лым да кө ші­қон сияқ ты бір де бір тү сі нік 
қа зір гі кез де гі ұғым дық айна лым да жал пы са ны отыз дан ас там әр­
түр лі анық тау лар ға ие емес. Кө ші­қон ның тү сі ні гін анық тау ға ар нал­
ған зерт теу лер та ри хи, әлеу мет тік, саяси, эко но ми ка лық, құ қық тық 
си пат қа ие де, өз ке зе гін де атал ған құ бы лыс ты анық тау ға қа тыс ты 
әр түр лі көз қа рас тар дың орын ал уын  туын да та ды.

Ма қа ла да кө ші­қон ның тү сі ні гін анық тау ға бай ла ныс ты ав тор­
лар дың по зи цияла ры, жә не ғы лы ми­зерт теу әде биет те рін де кез де­
се тін кө ші­қон ның тү сі нік те рін жүйелеу ге тал пы ныс жа сал ған.

Ма қа ла  зерт теу әде биет  та был ға н а нық та ма лар  жік теу ү шін  кө­
ші­қон  жә не  кө ші­қо н ә ре ке т а нық тау ав тор лар ды ң ұ станы мын 
 тал дай ды.

Тү йін  сөз дер: кө ші­қон, кө ші­қон үде рі сі, кө ші­қон ұт қыр лы ғы, 
кө ші­қон ағы ны, қо ныс, ел дің ауы суы.
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Миг ра ция на се ле ния  стано вит ся объек том исс ле до ва ний 
раз ных гу ма ни тар ных наук и об ре тает по ня тий ную, науч но-
обос но ван ную фор му. Так, в кон це XIX в. миг ра цию оп ре де ля-
ли как пос тоян ное или вре мен ное из ме не ние мес та жи тель ст ва 
от дель но го ин ди ви да или груп пы лю дей. Пер вое науч ное оп-
ре де ле ние миг ра ции об на ру жи вает ся в ра бо тах Е. Ра ве нш тей-
на (1885-1889 гг.), в ко то рых ав тор расс мат ри вал ее как «пос-
тоян ное или вре мен ное из ме не ние мес то жи тель ст ва че ло ве ка». 
В пер во на чаль ном своем зна че нии тер мин «миг ра ция» свя зан 
с анг лийс ким гла го лом «пу те ше ст во вать пеш ком, ст ранс тво-
вать» [1, с. 45-46]. В собст вен ном смыс ле сло ва «миг ра ция – это 
со во куп ность пе ре ме ще ний с целью пе ре нес ти мес то пре бы ва-
ния ко го-ли бо» [2, с. 102].

В «Де мог ра фи чес ком мно гоязы ко вом сло ва ре», из дан ном 
в 1958 г. ООН, под чер ки вает ся, что «миг ра ции предс тав ляют 
со бой один из наибо лее важ ных ас пек тов под виж нос ти на се ле-
ния в де мог ра фи чес ком пла не». В научной ли те ра ту ре в рав ной 
сте пе ни упот реб ляют ся тер ми ны «миг ра ция» (в единст вен ном 
чис ле) и «миг ра ции» (во мно же ст вен ном). Пос коль ку миг ра ции 
на се ле ния ск ла ды вают ся из миг ра ци он ных по то ков, по ня тие 
«миг ра ция» упот реб ляют и во мно же ст вен ном чис ле – «миг ра-
ции» [3, 231]. 

По сп ра вед ли во му за ме ча нию из ве ст но го рос сийско го де-
мог ра фа Л.Л. Ры ба ко вс ко го, в нау ке ни од но по ня тие не имеет 
столь ко раз лич ных трак то вок как миг ра ция [4, с. 26]. По ут-
ве рж де нию В.А. Ион це ва в сов ре мен ном по ня тий ном обо ро те 
нас чи ты вает ся в об щей слож нос ти свы ше 36 раз лич ных оп ре-
де ле ний миг ра ции [5, с. 19].

Сле дует от ме тить, что зна чи тель ная час ть исс ле до ва ний 
гу ма ни тар но го про фи ля, пос вя щен ных воп ро сам миг ра ции, 
имеют ис то ри чес кий, со ци оло ги чес кий, по ли то ло ги чес кий и 
эко но ми чес кий ха рак тер, что в свою оче редь обус лав ли вает се-
ман ти чес кое раз нооб ра зие в под хо дах при оп ре де ле нии дан но-
го яв ле ния.

В теории предп ри ни мают ся по пыт ки сг руп пи ро вать вс тре-
чающиеся в науч но-исс ле до ва тельс кой ли те ра ту ре оп ре де ле-
ния миг ра ции на се ле ния. Так, А.У. Хом ра по пы тал ся объеди-
нить оп ре де ле ния миг ра ции в три груп пы:

К ОП РЕ ДЕ ЛЕ НИЮ  
ПО НЯ ТИЯ МИГ РА ЦИИ
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К оп ре де ле нию  по ня тия миг ра ции

1) са мое ши ро кое, отож дест вляющее миг ра-
цию с по ня тием «под виж нос ть»; при этом под-
хо де миг ра ция на се ле ния – это от рас ле вое, тер-
ри то ри аль ное, про фес сио наль ное и со ци альное 
пе ре ра сп ре де ле ние;

2) ши ро кое, предс тав ляющее миг ра цию как 
со во куп ность ме ха ни чес ких, про фес сио наль ных 
и от рас ле вых пе ре ме ще ний;

3) оп ре де ле ние, в ко то ром под миг ра цией 
на се ле ния по ни мает ся лю бое прост ранст вен ное 
пе ре ме ще ние [6, с. 5-6].

 Сог лас но клас си фи ка ции Л. Л. Ры ба ко вс ко-
го, все оп ре де ле ния миг ра ции раз де ле ны на че-
ты ре груп пы. В ос но ву его клас си фи ка ции по ло-
жен сущ ност ный мо мент [4, с. 18].

К пер вой груп пе от не се ны оп ре де ле ния, в 
ко то рых сме ши вают ся два та ких раз лич ных яв-
ле ния, как миг ра ци он ный про цесс и миг ра ци-
он ный ре зуль тат. В част нос ти, Н.Н. Фи лип пов 
и В.А. Су ков оп ре де ляют миг ра цию как лю бой 
вид тер ри то ри ально го пе ре ра сп ре де ле ния на се-
ле ния [7, с. 107]. 

Вто рая груп па оп ре де ле ний миг ра ции не 
раз де ляет по ня тий пе ре ме ще ние и мо биль ность 
ли бо счи тает миг ра цию фор мой миг ра ци он-
ной мо биль ности. Сю да мож но от нес ти ра бо ты 
В.Н.  Ча пе ка, В.И. Моисеен ко, О.В. Лар ми на, 
Л.Л. Ша ми ле вой, В.И. Пе ре ве ден це ва, Т.И. Зас-
лавс кой и дру гих исс ле до ва те лей. Так, нап ри-
мер, Л.Л. Ша ми ле ва оп ре де ляет миг ра цию как 
фор му мо биль ности на се ле ния [8, с. 7]. 

Нап ро тив, М.В. Кур ман нас таивает на необ-
хо ди мос ти чет ко го раз де ле ния тер ми нов «миг ра-
ция и «миг ра ци он ная мо биль ность», по ла гая, что 
мо биль ность обоз на чает ско рее по тен циальную 
го тов ность и спо соб ность ин ди ви да к дей ст вию, 
чем са мо дей ст вие. 

Л.Л. Ры ба ко вс кий под чер ки вает, что миг-
ра ци он ная мо биль ность (под виж нос ть) яв ляет-
ся об щим по ня тием по тен циаль ной и реаль ной 
миг ра ции на се ле ния, предс тав ляющее со бой 
по тен циальную го тов ность на се ле ния к из ме-
не нию своего тер ри то ри ально го ста ту са. Под 
миг ра цией на се ле ния он по ни мает тер ри то ри-
альное пе ре ме ще ние, а под миг ра ци он ной мо-
биль ностью (под виж нос тью) – спо соб ность к 
миг ра ции, т.е. по тен циальную миг ра ци он ную 
ак тив ность [4, с. 19].

В треть ей груп пе оп ре де ле ний миг ра ции 
до пус кает ся сме ше ние раз лич ных ви дов дви-
же ния на се ле ния, в том чис ле миг ра ци он но го. 
А.У.  Хом ра на зы вал та кой под ход к оп ре де-
ле нию миг ра ции ши ро ким. По су ти, миг ра ция 
в дан ных оп ре де ле ниях выс ту пает как фор ма 

со ци ально го дви же ния. Предс та ви те ли этой 
груп пы не свя зы вают миг ра цию на се ле ния с 
обя за тель ным пе ре ме ще нием че ло ве ка в прост-
ранс тве, от ри цая фун да мен тальное зна че ние 
геог ра фи чес кой сос тав ляющей исс ле дуемо го 
фе но ме на. Они по ла гают, что лю бое дви же ние 
че ло ве ка в со ци аль ной сре де не за ви си мо от по-
ло же ния в геог ра фи чес ком прост ранс тве сле-
дует счи тать миг ра цией. 

По ка за тель но оп ре де ле ние поль ско го со ци-
оло га Я. Ще пань ско го, ко то рый счи тает миг ра-
цией лю бое пе ре ме ще ния меж ду общ нос тя ми и 
груп па ми, да же без из ме не ния мес та в геог ра фи-
чес ком прост ранс тве [9, с. 16].

О. Пис кун ут ве рж дает, что миг ра ция не ред-
ко свя за на с рез кой сме ной не толь ко геог ра фи-
чес ко го, тер ри то ри ально го мес та жи тель ст ва, 
но и соот ве тс твующе го со циума, со ци ально го 
и по ли ти ко-пра во во го ок ру же ния. Спе ци фи ка 
дан но го яв ле ния, по его мне нию, сос тоит в его 
меж тер ри то ри аль ном ха рак те ре [10, с. 40].

М.В. Кур ман по ла гает, что к миг ра ции сле-
дует от но сить все ви ды дви же ния на се ле ния, 
имеющие об ще ст вен ную зна чи мос ть – дви же ние 
кад ров, пе ре ход из од ной об ра зо ва тель ной или 
про фес сио наль ной груп пы в дру гую [11, с.  34-
35]. Поз же исс ле до ва тель от ме чал, что к миг ра-
ции имеет смысл от но сить все ви ды дви же ния 
на се ле ния, имеющие об ще ст вен ную зна чи мос ть.  
Он по ла гает, что тер ри то ри альная миг ра ция не 
ис чер пы вает все го раз нооб ра зия ви дов миг ра-
ции на се ле ния; в со дер жа ние дан но го тер ми на 
вк лю чает произ во дст вен ную миг ра цию (внут-
ри- и ме жот рас ле вую), а так же об ра зо ва тель-
ную и про фес сио наль ную миг ра цию (ха рак те ри-
зующую пе ре ход из од ной об ра зо ва тель ной или 
про фес сио наль ной груп пы в дру гую) и вы во дит 
обоб щающее все фор мы миг ра ции по ня тие «со-
ци альная миг ра ция» [12, с. 107-108]. 

Ес ли ис хо дить из та ко го по ни ма ния миг ра-
ции, то ее впол не мож но отож деств лять с из ме-
не нием со ци ально го, пра во во го, про фес сио наль-
но го и ино го ста ту са, ли бо все той же со ци аль ной 
мо биль ностью на се ле ния. По доб ный под ход к 
осоз на нию су ти это го яв ле ния мо жет при вес ти 
к не до пус ти мо му обоб ще нию или под ме не част-
ных по ня тий, ха рак те ри зующих лю бые ди на ми-
чес кие про цес сы в об ще ст ве.

В.И. Ста ро ве ров расс мат ри вал миг ра цию на-
се ле ния как из ме не ние по ло же ния лю дей в геог-
ра фи чес ком прост ранс тве в свя зи с пос тоян ным 
или вре мен ным пе ре хо дом из од ной со ци ально-
эко но ми чес кой общ нос ти в дру гую, с возв ра ще-
нием в общ нос ть или с из ме не нием прост ранст-
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вен но го по ло же ния всей общ нос ти в це лом. 
Схо жей по зи ции при дер жи вает ся С. Эйзенш тад, 
по мне нию ко то ро го миг ра ция – фи зи чес кий пе-
ре ход ин ди ви да или груп пы из од но го об ще ст ва 
в дру гое [5, с. 20]. 

Не ко то рые исс ле до ва те ли пред ла гают разг-
ра ни чи вать та кие ас пек ты миг ра ции, как тер ри-
то ри аль ный, от рас ле вой и про фес сио нальный. 
Дан ный под ход был обус лов лен тем, что тер мин 
«мо биль ность» был под ме нен на тер мин «миг ра-
ция». Нес коль ко поз же Б.Д. Бреев от де лил по ня-
тие миг ра ции от дру гих ви дов со ци аль ных пе ре-
ме ще ний. Он счи тал миг ра цию пе ре ме ще нием 
че ло ве ка внут ри оп ре де лен но го рай она ли бо за 
его пре де лы. Поз же он пи шет не о миг ра ции или 
миг ра ци он ной мо биль ности, а о том, что под виж-
нос ть вк лю чает в се бя тер ри то ри аль ное, от рас ле-
вое и про фес сио наль ное пе ре ме ще ние [13, с. 6].

Наибо лее мно го чис лен ная чет вер тая груп-
па исс ле до ва те лей миг ра ции вк ла ды вают в со-
дер жа ние дан но го по ня тия в ка че ст ве ос нов-
но го приз на ка миг ра ции прост ранст вен ную, 
геог ра фи чес кую сос тав ляющую, под ра зу ме вая 
под этим толь ко тер ри то ри альные пе ре ме ще ния 
лю дей. 

Так, по мне нию Н.Н. Тоц ко го, миг ра ция – это 
пе ре ме ще ние по раз лич ным при чи нам лю дей че-
рез гра ни цу тех или иных тер ри то ри аль ных об-
ра зо ва ний в це лях пос тоян но го или вре мен но го 
мес та жи тель ст ва [14, с. 12].

 Е.Ю. Са до вс кая счи тает, что миг ра ция – это 
пе ред ви же ние на се ле ния че рез го су да рст вен ные 
гра ни цы, свя зан ное с пе ре ме ной мес та жи тель-
ст ва и тре бующее внут ри го су дарст вен но го и 
меж го су да рст вен но го ре гу ли ро ва ния [15, с.  20]. 
По доб ный под ход на шел свое от ра же ние и в раз-
лич ных эн цик ло пе диях и тол ко вых сло ва рях в 
ка че ст ве нор ма тив но-эти мо ло ги чес кой де фи ни-
ции.

В рам ках дан ной груп пы оп ре де ле ний сло-
жи лись ши ро кий и уз кий под хо ды к оп ре де ле-
нию миг ра ции на се ле ния. Ши ро ко го под хо да 
при дер жи ва лись ряд исс ле до ва те лей, от но сив-
ших к миг ра ции лю бые прост ранст вен ные пе-
ре ме ще ния, да же внут ри од но го и то го же на се-
лен но го пунк та. Вто рой точ ки зре ния или уз ко го 
под хо да при дер жи ва лись та кие исс ле до ва те ли, 
как В.В. Пок ши ше вс кий, ко то рый по ла гал, что 
из по ня тия миг ра ции сле дует иск лю чить маят-
ни ко вую миг ра цию, ко то рая яв ляет ся лишь осо-
бой фор мой рас се ле ния [16, с. 14-15].

В.И. Пе ре ве ден цев счи тал, что миг ра цию 
на се ле ния в ши ро ком смыс ле сле дует расс мат-
ри вать как со во куп ность лю бых пе ре ме ще ний 

лю дей в прост ранс тве. В уз ком зна че нии сло-
ва, миг ра ция расс мат ри ва лась как со во куп ность 
пе ре се ле ний лю дей, свя зан ных со сме ной мес та 
жи тель ст ва на от но си тель но про дол жи тель ный 
срок [17, с. 9].

По мне нию Л.Л. Ры ба ко вс ко го, лю бое тер ри-
то ри альное пе ре ме ще ние, со вер шающееся меж-
ду раз ны ми на се лен ны ми пунк та ми од ной или 
нес коль ких ад ми нист ра тив но-тер ри то ри аль ных 
еди ниц, не за ви си мо от про дол жи тель ности, ре-
гу ляр нос ти и це ле вой нап рав лен нос ти, предс-
тав ляет со бой миг ра цию в ши ро ком зна че нии 
это го сло ва [4, с. 26].

А миг ра ция в «уз ком» смыс ле предс тав ляет 
со бой за кон чен ный вид тер ри то ри ально го пе ре-
ме ще ния, за вер шаю щий ся сме ной пос тоян но го 
мес та жи тель ст ва [4, с. 18-22]. 

М.Б. Де ни сен ко, В.А. Ион цев, Б.С. Хо рев 
по ла гают, что миг ра ция на се ле ния в «уз ком» 
смыс ле сло ва – это без возв рат ная фор ма меж по-
се лен но го дви же ния на се ле ния (пе ре се ле ние), а 
в ши ро ком – пе ре се ле ние, маят ни ко вая и се зон-
ная миг ра ция [18, с. 5].

Тер ри то ри альные пе ре ме ще ния ха рак те ри-
зуют ся раз нооб ра зием и раз ли чают ся в за ви-
си мос ти от расс тоя ния пе ред ви же ния, ста ту са 
объек тов, меж ду ко то ры ми проис хо дит пе ре ме-
ще ния, сро ков и це лей пе ре ме ще ния. 

Да же под ра зу ме вая под миг ра цией тер ри-
то ри альные пе ред ви же ния на се ле ния, в тер мин 
«миг ра ция на се ле ния» раз лич ные исс ле до ва те ли 
вк ла ды вают са мый раз лич ный смысл. В свя зи с 
чем в научной ли те ра ту ре появи лось мно же ст-
во «при ла га тель ных», конк ре ти зи рую щих это 
по ня тие: се зон ная, маят ни ко вая, без возв рат ная, 
вре мен ная, чел ноч ная, пос тоян ная, эко но ми-
чес кая, вы нуж ден ная, доб ро вольная, эко ло ги-
чес кая, тру до вая, го ро дс кая, сельс кая, внеш няя, 
меж ду на род ная, внут рен няя и т. д. [5, с. 19].

В част нос ти, А.У. Хом ра вк лю чил в миг ра цию 
ту рис ти чес кие поезд ки [6, с. 5], Л.Л. Ша ми ле ва 
от нес ла к миг ра ции рек реацион ные пе ре ме ще ния 
[8, с. 7], ко то рые К.Ш. Арас ла нов расс мат ри вал 
в сос та ве вре мен ных (се зон ных) миг ра ций [19, 
с. 17]. Л.Л. Ры ба ко вс кий, по ми мо ука зан ных вы-
ше форм, пред ло жил от но сить к миг ра ции так же 
эпи зо ди чес кие поезд ки [20, с.  22].

Не ли ше но ос но ва ний ут ве рж де ние о том, что 
да же при ши ро ком оп ре де ле нии тер ми на «миг ра-
ция», это об ще ст вен ное яв ле ние сле дует расс мат-
ри вать двояко: как меж тер ри то ри альное и меж-
по се лен ное пе ре ме ще ние. При этом он от ме чал, 
что внут ри по се лен ные пе ре ме ще ния по об ще му 
пра ви лу к миг ра циям не от но сят ся [4, с.  24].
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Раз ви вая дан ную мыс ль, сле дует при вес-
ти мне ние не ко то рых исс ле до ва те лей, оп ре-
де ляющих миг ра цию в ка че ст ве своеоб раз ной 
под виж нос ти на се ле ния, соп ря жен ной с тер ри-
то ри аль ным, от рас ле вым, про фес сио наль ным и 
со ци аль ным пе ре ра сп ре де ле нием [7, с. 107].

В свою оче редь, Б.Б. Ро до ман свя зы вает 
миг ра цию с пе ре се че нием «ста тис ти чес ки учи-
ты ваемо го ру бе жа», ко то рый, по его мне нию, 
приз ван внес ти яс нос ть в воп рос ус лов нос ти и 
от но си тель ности при оп ре де ле нии дан но го по-
ня тия [20, с. 16-17].

Та ким об ра зом, пе ре ме ще ние за пре де лы ус-
лов но го на се лен но го пунк та есть миг ра ция по 
от но ше нию к дан ной тер ри то рии, а не к ст ра не 
в це лом. По доб ная точ ка зре ния вс тре чает ся и 
в не ко то рых за ру беж ных исс ле до ва ниях. Нап-
ри мер, Д. Хейз оп ре де лял миг ра цию как геог-
ра фи чес кую мо биль ность на се ле ния, вле ку щую 
из ме не ние обыч но го мес та жи тель ст ва меж ду 
оп ре де лен ны ми по ли ти чес ки ми или ста тис ти-
чес ки ми пунк та ми или же меж ду рай она ми про-
жи ва ния раз лич но го ти па [21, с. 8-9].

Необ хо ди мо учи ты вать и то, что «тер ри то-
ри аль нос ть» как один из приз на ков, ха рак те ри-
зующих миг ра цию на се ле ния, имеет не толь ко 
прост ранст вен ный, но и де мог ра фи чес кий ас-
пект, а имен но мес та пос тоян но го или вре мен-
но го про жи ва ния лю дей. В свя зи с этим предс-
тав ляет ся сп ра вед ли вым ут ве рж де ние, что 
геог ра фи чес кую сос тав ляющую миг ра ции об-
ра зует со во куп ность ме ха ни чес ких, про фес сио-
наль ных, от рас ле вых и иных пе ре ме ще ний, зак-
лю чающих ся в из ме не нии прост ранст вен но го 
из ме не ния по ло же ния ин ди ви дов от но си тель но 
тер ри то ри ально зак реп лен ных ст рук тур на се ле-
ния [22, с. 77].

Наибо лее пол ным, от ра жаю щим сов ре мен-
ное по ни ма ние исс ле дуемо го яв ле ния счи тает ся 
оп ре де ле ние Л.Л. Ры ба ко вс ко го, в ко то ром ав тор 
пред ло жил на зы вать миг ра цией лю бое тер ри то-
ри альное пе ре ме ще ние, со вер шающееся меж ду 
раз лич ны ми на се лен ны ми пунк та ми од ной или 
нес коль ких ад ми нист ра тив но-тер ри то ри аль ных 
еди ниц, не за ви си мо от про дол жи тель ности, ре-
гу ляр нос ти и це ле вой нап рав лен нос ти. Ав тор 
вы де ляет три воз мож ных под хо да к вк лю че нию 
в миг ра цию раз лич ных ви дов тер ри то ри ально го 
дви же ния на се ле ния:

во-пер вых, под миг ра цией по ни мает ся все 
мно го об ра зие прост ранст вен но го дви же ния на-
се ле ния, не за ви си мо от его ха рак те ра и це лей;

во-вто рых, в миг ра цию вк лю чают прост-
ранст вен ное пе ре ме ще ние меж ду на се лен ны ми 

пунк та ми, ко то рое ве дет к пос тоян ной или вре-
мен ной сме не мес та жи тель ст ва, а так же предс-
тав ляет со бой ре гу ляр ное двус то рон нее дви же-
ние меж ду мес том жи тель ст ва и сфе рой тру да 
или уче бы;

в-треть их, к миг ра ции от но сят та кой про цесс 
прост ранст вен но го дви же ния на се ле ния, ко то-
рый, в ко неч ном сче те, ве дет к его тер ри то ри-
ально му пе ре ра сп ре де ле нию [4, с. 21-22].

Дос та точ но про дук ти вен под ход В.А. Ион-
це ва, ко то рый счи тает, что миг ра ция на се ле ния 
в уз ком смыс ле сло ва выс ту пает как сос тав ная 
час ть бо лее ши ро ко го по ня тия – миг ра ци он но го 
дви же ния на се ле ния. Миг ра ци он ное (тер ри то-
ри аль ное, прост ранст вен ное или ме ха ни чес кое) 
дви же ние на се ле ния нуж но расс мат ри вать как 
со во куп ность пе ред ви же ний лю дей от но си тель-
но мест жи тель ст ва и мест при ло же ния тру да.

При этом исс ле до ва тель счи тает, что в по ня-
тии миг ра ци он но го дви же ния сле дует раз ли чать 
меж по се лен ные и внут ри по се лен ные пе ред ви - 
 же ния. Имен но пер вые от но сят ся к тер ми ну 
«миг ра ция» в ее клас си чес ком по ни ма нии, пос-
кольку толь ко меж по се лен ные пе ред ви же ния 
ме няют кар ти ну раз ме ще ния на се ле ния в ре ги-
оне, ст ра не и ми ре. Меж по се лен ное дви же ние 
на се ле ния есть со во куп ность меж по се лен ных 
пе ред ви же ний лю бо го ви да, т.е. тер ри то ри аль-
ных пе ре ме ще ний на се ле ния лю бой сте пе ни 
про дол жи тель ности меж ду ст ра на ми, ре ги она ми 
и на се лен ны ми пунк та ми, свя зан ных и не свя-
зан ных сме ной при ло же ния тру да. 

Раз нооб раз ные возв рат ные фор мы меж по-
се лен ной миг ра ции, а так же внут ри по се лен ные 
пе ре ме ще ния на се ле ния, свя зан ные толь ко со 
сме ной при ло же ния тру да (нап ри мер, маят ни-
ко вые), а так же внеэко но ми чес кие ви ды миг-
ра ции, свя зан ные с вой на ми и по ли ти чес ки ми 
ре ше ниями, пе ре се ле ния раз ных ка те го рий на-
се ле ния вк лю чают ся в по ня тие «миг ра ци он ное 
дви же ние», т.е. оп ре де ляют «ши ро кий под ход» 
[2, с. 103].

Имеет мес то под ход, в соот ве тс твии с ко то-
рым разг ра ни чи вают ся по ня тия «меж ду на род-
ная миг ра ция» и «миг ра ция». При этом под пер-
вой по ни мают тер ри то ри альное пе ре ме ще ние 
лю дей че рез го су да рст вен ные гра ни цы, а под 
вто рой – со во куп ность раз лич ных по своей при-
ро де тер ри то ри аль ных пе ре ме ще ний на се ле ния, 
соп ро вож даю щих ся из ме не нием мес та жи тель-
ст ва [23, с. 24]. 

В не ко то рых слу чаях миг ра ция расс мат ри-
вает ся как слож ное транс на циональ ное яв ле ние 
и важ ней ший ин ди ка тор от ра же ния эт но по ли ти-
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чес ких и со ци ально-эко но ми чес ких про цес сов, 
проис хо дя щих в об ще ст ве [24, с. 1].

В конс ти ту ци он но-пра во вом смыс ле миг ра-
ция оп ре де ляет ся как со во куп ность пра во вых 
от но ше ний, воз ни кающих при пла ни ро ва нии 
и тер ри то ри аль ном пе ре се че нии граж да на ми, 
иност ран ны ми граж да на ми, ли ца ми без граж-
данс тва как внеш них, так и внут рен них гра ниц 
ад ми нист ра тив но-тер ри то ри аль ных об ра зо ва-
ний с целью сме ны пос тоян но го мес та жи тель-
ст ва или вре мен но го пре бы ва ния на тер ри то рии 
в иных це лях, обус лов лен ную го су да рст вен ным 
ре гу ли ро ва нием, реали за цией лич ных ин те ре сов 
и, как пра ви ло, вле ку щую приоб ре те ние но во го 
пра во во го ста ту са. 

Дан ное оп ре де ле ние предс тав ляет ся наибо-
лее точ но от ве чаю щим ре ше нию за дач эф фек тив-
но го ре гу ли ро ва ния миг ра ци он ных про цес сов 
на тер ри то рии го су да рс тва. В нем учи ты вают-
ся юри ди чес кий ас пект – «со во куп ность пра во-
вых и нор ма тив ных от но ше ний», воз мож нос ть 
«приоб ре те ния но во го пра во во го ста ту са», от ра-
жает ся ста дий ная при ро да миг ра ции «пла ни ро-
ва ние и тер ри то ри альное пе ре ме ще ние лю дей», 
а так же ука за ние на при жи ваемос ть на но вом 
мес те жи тель ст ва. Кро ме то го, оп ре де ле ние от-
ра жает по зи цию го су да рс тва, имен но «го су да-
рст вен ным ре гу ли ро ва нием» дан но го яв ле ния, и 

ин те ре сы пе ре се лен цев (пе ре ме щаю щих ся лиц) 
[25, с. 11].

Та ким об ра зом, при ве ден ные вы ше оп ре де-
ле ния миг ра ции поз во ляют вы де лить ха рак тер-
ные ее приз на ки, на ко то рых ак цен ти руют вни-
ма ние все исс ле до ва те ли. К ним мож но от нес ти, 
во-пер вых, факт прост ранст вен но го пе ре ме ще-
ния, во-вто рых, пос тоян ную или вре мен ную 
сме ну мес та жи тель ст ва, в-треть их, тер ри то ри-
альное пе ре ра сп ре де ле ние на се ле ния.

Про ти во ре чия, свя зан ные с раз нооб ра зием 
оп ре де ле ния по ня тия миг ра ции, ха рак тер ны 
не толь ко для научной сфе ры, но и для об лас ти 
за ко но да тель но го его ре гу ли ро ва ния, где оно 
до сих пор ос тает ся не зак реп лен ным в за ко но-
да тель ст ве го су да рс тв Сод ру же ст ва. При его 
упот реб ле нии за ко но да те ли обыч но не конк-
ре ти зи рует, что имен но они под ра зу ме вает под 
этим яв ле нием или про цес сом, и упот реб ляют 
та кое об щее по ня тие, как «миг ра ция». Иск лю-
че ние сос тав ляет За кон Рес пуб ли ки Ка за хс тан 
«О миг ра ции на се ле ния» от 22 июля 2011  г. 
В  пунк те 9 статьи 1 дан но го За ко на дает ся сле-
дующее оп ре де ле ние миг ра ции: «миг ра ция – 
пос тоян ное или вре мен ное, доб ро воль ное или 
вы нуж ден ное пе ре ме ще ние фи зи чес ких лиц из 
од но го го су да рс тва в дру гое, а так же внут ри го-
су да рс тва» [26].
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