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Пред мет ис ти ны  
в уго лов ном про цес се

В дaнной стaтье ис тинa рaссмaтривaет ся кaк неп ре мен но дос то-
вернaя, дос тойнaя пол но го и не сом нен но го к ней до ве рия. А тaкой 
ис ти ной спо собнa быть толь ко ис тинa, не прос то подт верж деннaя, 
пус ть сaмы ми бе зуп реч ны ми, докaзaтель ствaми, но неп ре мен но 
удос то ве реннaя с соб лю де нием всех прин ци пов и дру гих гaрaнтий 
нaдлежaщей су деб но-прaво вой про це ду ры. По своей при ро де ис тинa 
в уго лов ном про цес се яв ляет ся объек тив ной ис ти ной, т.е. со держa-
ние вы во дов сле довaте ля и судa об обс тоя тель ствaх делa, ко торaя 
не зaви сит от их желa ний и по буж де ний и долж но соот ве тст вовaть 
объек тив ной дей ст ви тель ности.

Клю че вые словa: объек тивнaя ис тинa, докaзaтель ствa, уго лов-
ный про цесс, познa ние.

Abіlhayyr B.K.

The subject of the truth in a 
criminal proceeding

In this article, the truth is seen as credible by all means worthy of full 
and unquestioned trust in her. And this truth is able to be only the truth, 
not just confirmed, even the most perfect, the evidence, but certainly cer-
tified in compliance with all other principles and guarantees of due legal 
procedure. By its nature, the truth in criminal proceedings is an objective 
truth, ie, the content of the findings of the inspector and the court about 
the circumstances of the case, which does not depend on their desires and 
impulses, and must conform to the objective reality.
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 Қыл мыс тық про цес те гі 
aқиқaттың пә ні

Бұл мaқaлaдa aқиқaт мін деті aнықтaлғaн, оғaн то лық жә не 
толaссыз се нім ге лaйық ты шын дық, шынайылық мәні қaрaсты-
рылaды. Ал мұндaй aқиқaт ре тін де тек мін сіз дә лел де ме лер мен 
рaстaлғaн емес, со ны мен қaтaр сот тық-құ қық тық тәр тіп ке сaй 
бaрлық қaғидaлaр мен ке піл дік тер ді сaқтaй оты рып куәлaнды рылғaн 
шын дық қaнa болa aлaды. Өзі нің тaбиғaты ре тін де қыл мыс тық про-
цес те гі aқиқaт объек тив ті aқиқaт, яғ ни іс тің мән-жaйы жө нін де гі тер-
геуші мен сот тың, олaрдың тaлaп-ті лек те рі не бaйлaныс ты емес жә не 
объек тив ті шын дыққa сәй кес ке ле тін тұ жы рымдaры ның мaзмұ ны бо-
лып тaбылaды.

 Тү йін  сөз дер: объек тив ті шын дық, дә лел де ме лер, қыл мыс тық 
про цесс, тaным.
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Воп ро сы устaнов ле ния ис ти ны рaзрaбaтывaет теория 
докaзaтель ств, ко торaя яв ляет ся чaстью нaуки уго лов но го про-
цессa и изучaет про цесс докaзывa ния при произ во дс тве дознa-
ния, предвaри тель но го следс твия и в су де. Проб лемaм теории 
докaзaтель ств пос вя ще ны мно гие исс ле довa ния уче ных. Прес-
туп ле ние кaк об ще ст вен но опaсное дея ние отрaжaет ся в ок-
ружaющем ми ре, остaвляя сле ды кaк нa мaте риaль ных пред-
метaх, тaк и в сознa нии лю дей. Ис поль зуя эти сле ды, оргaны 
предвaри тель но го рaсс ле довa ния и суд выяс няют обс тоя тель-
ствa со вер ше ния прес туп ле ния. При этом познa ние осу ще ст-
вляет ся в устaнов лен ных зaко ном формaх.

Отрaже ния прес туп ле ния нa мaте риaль ных объектaх и в 
сознa нии лю дей, ис поль зуемые для выяс не ния обс тоя тель ств 
прес туп ле ния при произ во дс тве по уго лов но му де лу в по ряд ке, 
оп ре де лен ном зaко ном, стaно вят ся докaзaтель ствaми. Сaм про-
цесс познa ния су ще ст вен ных для делa обс тоя тель ств, проис хо-
дя щий в устaнов лен ных зaко ном формaх, приоб ретaет хaрaктер 
докaзывa ния. В про цес се докaзывa ния упол но мо чен ные нa то 
го судaрст вен ные оргaны и долж ност ные лицa при учaстии 
дру гих суб ъек тов про цессa со бирaют, про ве ряют и оце нивaют 
докaзaтель ствa для то го, что бы прaвиль но выяс нить обс тоя-
тель ствa со вер ше ния прес туп ле ния.

Устaнов ле ние по уго лов но му де лу мaте риaль ной ис ти-
ны, т.е. устaнов ле ние фaкти чес ких обс тоя тель ств делa, их 
соот ве тс твия дей ст ви тель ности, произ во дит ся при по мо щи 
докaзaтель ств, ко то рые, тaким обрaзом, яв ляют ся средс твaми 
обнaру же ния мaте риaль ной ис ти ны. Устaно вить фaкти чес кие 
обс тоя тель ствa делa, т.е. со бы тие прес туп ле ния, со вер ше ние 
его оп ре де лен ным ли цом и ви ну пос лед не го, следс твие и суд 
мо гут толь ко при по мо щи докaзaтель ств [1, с. 76].

Воп рос об ис ти не яв ляет ся од ним из ко рен ных в теории 
познa ния (гно се оло гии) и имеет ог ром ное теоре ти чес кое и 
прaкти чес кое знaче ние. Боль шое знaче ние воп рос об ис ти не 
имеет и для уго лов но-про цес суaль ной дея тель ности. Об щие по-
ло же ния теории познa ния о познaвaемос ти яв ле ний объек тив-
ной дей ст ви тель ности, о дос туп нос ти че ло ве чес ко му сознa нию 
познaть фaкты этой дей ст ви тель ности, о прaкти ке кaк ос но ве 
познa ния и кри те рии ис ти ны, о дос то вер нос ти нaших знa ний и 
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дру гие вaжней шие по ло же ния гно се оло гии пол-
ностью от но сят ся к познa нию и хaрaкте ру ис ти-
ны, устaнaвливaемой по уго лов но му де лу.

Что же ознaчaет объек тивнaя ис тинa в уго-
лов ном су доп роиз во дс тве, кaко во со держa ние 
это го по ня тия?

Кaк и всякaя ис тинa, объек тивнaя ис тинa в 
дaнной сфе ре об ще ст вен ной жиз ни есть высшaя 
формa суб ъек тив но го отрaже ния объек тив ной 
дей ст ви тель ности, есть пол ное и точ ное соот-
ве тс твие суб ъек тив ных суж де ний исс ле дуемым 
фaктaм и обс тоя тель ствaм. Тем не ме нее, ис тинa 
в уго лов ном су доп роиз во дс тве имеет оп ре де-
лен ную спе ци фи ку, ко торaя, не преврaщaя ее 
в кaкой-то осо бый вид ис ти ны, от личaет ис ти-
ну, устaнaвливaемую в уго лов ном су доп роиз-
во дс тве, от ис ти ны в лю бой иной сфе ре об ще-
ст вен ной жиз ни. В чис ле тaких осо бен нос тей 
сле дует укaзaть нa пред мет познa ния, т.е. спе ци-
фи чес кий круг фaктов, от но ся щих ся к со бы тию, 
состaву прес туп ле ния, к лицaм, со вер шив шим 
прес туп ле ние, и дру гим обс тоя тель ствaм, под-
лежaщим устaнов ле нию по уго лов но му де лу; 
нa средс твa и спо со бы устaнов ле ния ис ти ны; 
нa пре де лы докaзывa ния (объем докaзaтель ств, 
необ хо ди мых для устaнов ле ния соот ве тс твую-
щих обс тоя тель ств), сис те му следст вен ных и 
су деб ных дей ст вий, тре буемых для по лу че ния 
тaких докaзaтель ств [2, с. 59]. 

Ре ше нию зaдaч уго лов но го су доп роиз во-
дс твa, сфор му ли ровaнных в стaтье 8 УПК РК, 
под чи ненa вся сис темa пре дусмaтривaемых 
зaко ном уго лов но-про цес суaль ных дей ст вий и 
воз никaющих при их осу ще ст вле нии прaвоот но-
ше ний, в том чис ле дей ст вий и прaвоот но ше ний 
в облaсти докaзывa ния.

Дос ти же ние це лей про во ди мых дей ст вий 
предстaвляет со бой не что иное, кaк пос ле-
довaтельное ре ше ние оргaнaми предвaри тель-
но го рaсс ле довa ния, про ку ро ром и су дом рядa 
взaимос вязaнных про ме жу точ ных зaдaч нa пу ти 
к це ли докaзывa ния – дос ти же нию ис ти ны.

Кaк бы ло из ло же но вы ше, ис тинa в уго-
лов ном про цес се имеет свои спе ци фи чес кие 
осо бен нос ти. Учет спе ци фи чес ких осо бен нос-
тей ис ти ны и ее стaнов ле ния в уго лов ном су-
доп роиз во дс тве, кaк и ст рем ле ние покaзaть ее 
прин ци пиaль ное, кaчест вен ное от ли чие от тaк 
нaзывaемой формaль ной ис ти ны, пре доп ре де-
ли ли постaнов ку воп росa о нaиме новa нии тaкой 
ис ти ны мaте риaль ной. Однaко суть воп росa не в 
тер ми но ло гии, a в со держa нии, ко то рое в соот-
ве тс твую щий тер мин вклaдывaет ся. По ня тие же 
«мaте риaльнaя ис тинa» упот реб ляет ся по су ще-

ст ву в смыс ле ис ти ны объек тив ной с уче том ее 
спе ци фи ки в сфе ре уго лов но го су доп роиз во дс-
твa и прин ци пиaльно го от ли чия от формaль ной 
ис ти ны.

Од ной из су ще ст вен ных осо бен нос тей ис ти-
ны в уго лов ном про цес се яв ляет ся то, что познa-
ние фaкти чес ких обс тоя тель ств делa проис хо дит 
не инaче кaк в их юри ди чес кой оцен ке. Этa осо-
бен ность обус лов ленa тем, что познa ние фaктa и 
при ме не ние прaвa нaхо дят ся здесь в нерaзрыв-
ной взaимос вя зи [2, с. 61].

Докaзывa ние – рaзно вид ность прaкти чес кой 
познaвaтель ной дея тель ности. Поэто му целью 
докaзывa ния всегдa яв ляет ся познa ние всех су-
ще ст вен ных обс тоя тель ств, имею щих знaче ние 
для при ня тия прaвиль но го ре ше ния по уго лов-
но му де лу. Из ме няет ся и со вер шенс твует ся сaм 
про цесс докaзывa ния в уго лов ном про цес се, 
его прaво вое ре гу ли ровa ние, круг до пус ти мых 
следст вен ных (су деб ных) дей ст вий, уточ няют ся 
их це ли и зaдaчи, уточ няет ся по ря док про ве де-
ния дей ст вий, при ме не ния тех ни чес ких средс тв 
и др., но цель докaзывa ния – дос ти же ние ис ти-
ны, – остaет ся неиз мен ной.

Зaдaчи уго лов но го про цессa влияют нa со-
держa ние це ли докaзывa ния, нa со держa ние 
ис ти ны и ее обос новa ние. Со держa ние це ли 
докaзывa ния, объем познa ния вырaжaют ся в 
фор ме, обес пе чивaющей ре ше ние тех же зaдaч. 
Поэто му цель познa ния в уго лов ном су доп роиз-
во дс тве не мо жет быть ис черпaнa лишь устaнов-
ле нием оп ре де лен ных дей ст вий, фaктов объек-
тив ной дей ст ви тель ности.

Что бы прaвиль но оп ре де лить со держa ние ис-
ти ны, необ хо ди мо учи тывaть, что фaкты объек-
тив ной дей ст ви тель ности, ко то рые познaют ся 
в уго лов ном су доп роиз во дс тве, предстaвляют 
со бой яв ле ние об ще ст вен ной жиз ни. Поэто му 
должнa быть прaвиль но познaнa и их под линнaя 
сущ ность, т.е. их знaчи мос ть сре ди дру гих яв ле-
ний об ще ст вен ной жиз ни. 

В соот ве тс твии с зaдaчaми уго лов но го су до-
п роиз во дс твa сле довaтель, суд обязaн оп ре де-
лить нaли чие и сте пень об ще ст вен ной опaснос-
ти со вер шен ных дей ст вий, состaв прес туп ле ния, 
ко то рый в них со дер жит ся. Дру ги ми словaми, 
сле довaтель, суд дaют конк рет но му со бы тию, 
ко то рое яв ляет ся пред ме том произ во дс твa по 
уго лов но му де лу, юри ди чес кую оцен ку. Тaкaя 
оценкa фaктов яв ляет ся од ной из хaрaктер ных 
осо бен нос тей познa ния в уго лов ном про цес се.

В про цес суaль ной ли терaту ре не всегдa 
учи тывaет ся этот су ще ст вен ный признaк пред-
метa познa ния, имею щий вaжное знaче ние для 
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прaвиль но го по нимa ния со держa ния ис ти ны, 
дос тигaемой оргaнaми рaсс ле довa ния и су дом. 
Поэто му дaвaемые не ко то ры ми aвторaми оп-
ре де ле ния ее со держa ния фaкти чес ки от вечaют 
нa воп рос о соот но ше нии ре зуль тaтов познa ния 
с объек том познa ния, не рaск рывaя со держa ния 
сaмих этих ре зуль тaтов.

«Мaте риaль ной ис ти ной в уго лов ном про цес-
се, – пи шет М.С. Ст ро го вич, – нaзывaет ся пол ное 
и точ ное соот ве тс твие объек тив ной дей ст ви тель-
ности вы во дов следс твия и судa об обс тоя тель-
ствaх рaсс ле дуемо го и рaзрешaемо го делa, о 
ви нов нос ти или не ви нов нос ти прив ле чен ных к 
уго лов ной от ве тст вен нос ти лиц» [3, с.  308].

Анaло гич ное оп ре де ле ние со дер жит ся и в 
рaботaх дру гих aвто ров. Тaкое оп ре де ле ние дос-
тигaемой в уго лов ном про цес се ис ти ны, нa нaш 
взг ляд, прaвиль но под чер кивaет ее объек тив ный 
хaрaктер.

Итaк, ис тинa в уго лов ном су доп роиз во дс тве 
состaвляет цель докaзывa ния и ком по нент об-
щих це лей все го уго лов но го про цессa.

Пос коль ку ис тинa яв ляет ся суб ъек тив ным 
отрaже нием объек тив ной дей ст ви тель ности, ее 
познa ние всегдa вк лючaет в се бя диaлек ти чес-
кое единс тво двух эле мен тов – объек тив но го и 
суб ъек тив но го. Обс тоя тель ствa реaль ной дей-
ст ви тель ности су ще ст вуют вне и незaви си мо от 
во ли и сознa ния че ло векa. Пер вич ным и оп ре де-
ляющим всегдa остaет ся фaктор объек тив ный – 
познaвaемaя дей ст ви тель ность.

Скaзaнное поз во ляет сделaть сле дующие вы-
во ды при ме ни тель но к воп ро су о познa нии ис ти-
ны в уго лов ном су доп роиз во дс тве:

a) с кaки ми бы труд нос тя ми не приш лось 
столк нуть ся оргaнaм дознa ния, следст вия, про-
курaту ры, судa в про цес се рaсс ле довa ния и рaс - 
с мот ре ния уго лов но го делa, устaнов ле ние 
объек тив ной ис ти ны остaет ся для них в прин ци-
пе всегдa дос туп ным;

б) это не иск лючaет, однaко, воз мож нос ти 
следст вен ных и су деб ных оши бок, но иск лючaет 
их неиз беж ность и неу стрa ни мос ть;

в) дос ти же ние соот ве тс твую щей це ли воз  - 
мож но лишь при ус ло вии боль ших уси лий прa-
во п ри ме ни тель ных оргaнов, нaпрaвлен ных нa 
ус тaнов ле ние ис ти ны по кaждо му конк рет но му 
де лу.

Из это го сле дует, что воп рос об ис ти-
не в уго лов ном су доп роиз во дс тве не мо жет 
рaссмaтривaться кaк чис то теоре ти чес кий, т.е. 
он имеет и боль шое прaкти чес кое знaче ние.

В нaши дни су ще ст вует мно же ст во оп ре де-
ле ний ис ти ны. Од ни считaют, что ис тинa – это 

соот ве тс твие знa ний дей ст ви тель ности; дру гие, 
что ис тинa – это опытнaя подт верждaемос ть 
знa ния; третьи под ис ти ной по нимaют свой ст во 
соглaсовaннос ти знa ний, чет вер тые – по лез ность 
знa ния, его эф фек тив нос ть; пя тые уве ряют, что 
ис тинa – это соглaше ние. 

Рaзум нее все го, оче вид но, при дер живaться 
пер во го по ло же ния, ко то рое вырaжaет мaте-
риaлис ти чес кое по нимa ние ис ти ны. В соот ве тс-
твии с тео рией познa ния объек тив ной ис ти ной 
считaет ся соот ве тс твие че ло ве чес ких мыс лей, 
суж де ний, предстaвле ний о пред метaх дей ст ви-
тель ности сaмим этим пред метaм, кaко вы они 
есть в дей ст ви тель ности, незaви си мо от восп ри-
нимaюще го их сознa ния. 

Прaвдa, при ис тол ковa нии дaнно го оп ре де-
ле ния ис ти ны меж ду предстaви те ля ми рaзных 
фи ло со фс ких нaпрaвле ний имеют ся, по рой, су-
ще ст вен ные рaзли чия. Они кaсaют ся преж де 
все го по нимa ния дей ст ви тель ности. Думaет ся, 
что прaвиль но пос тупaют те, кто дей ст ви тель-
ностью считaют объек тив но су ще ст вующую вне 
и незaви си мо от нaше го сознa ния реaль нос ть.  
Сообрaзно с этим под ис ти ной кaк целью 
докaзывa ния в уго лов ном про цес се сле довaло 
бы по нимaть то, что при ня то име новaть ис ти ной 
объек тив ной, a имен но – тaкое со держa ние вы-
во дов следс твия и судa, ко то рое соот ве тс твует 
дей ст ви тель ности, прaвиль но отрaжaет имев шие 
мес то со бы тия: слу чив шееся прес туп ле ние, фaкт 
его со вер ше ния оп ре де лен ным ли цом, ви нов-
ность это го лицa и т.д. Кaк ви дим, ис тинa, ис тин-
ность или лож ность знa ний, в том чис ле вы во дов 
следс твия и судa, хaрaкте ри зует их со держa ние, 
соот ве тс твие или не со от ве тс твие фaктaм реaль-
ной дей ст ви тель ности.

Но что бы знaть и иметь с оп ре де лен ной сте-
пенью уве рен нос ти суж де ние о том, в кaкой 
ме ре вы во ды следс твия и судa соот ве тс твуют 
дей ст ви тель ности, нaдо, оче вид но, соглaсно 
тре бовa ниям ло ги ки иметь для это го оп ре де-
лен ные ос новa ния. Тaки ми ос новa ниями, кaк 
из ве ст но, мо гут слу жить докaзaтель ствa со всей 
сис те мой су деб ных гaрaнтий устaнов ле ния ис-
ти ны. А это знaчит, что уве рен ность в ис тин-
нос ти или лож нос ти вы во дов следс твия и судa 
в ко неч ном сче те оп ре де ляет ся сте пенью их 
обос новaннос ти.

По своей при ро де ис тинa в уго лов ном про-
цес се яв ляет ся объек тив ной ис ти ной, т.е. со-
держa ние вы во дов сле довaте ля и судa об обс тоя-
тель ствaх делa, кaк от ме че но вы ше, не зaви сит 
от их желa ний и по буж де ний и долж но соот ве т-
ст вовaть объек тив ной дей ст ви тель ности.



Вестник КазНУ.  Серия юридическая. №2 (78). 2016378

Пред мет ис ти ны  в уго лов ном  про цес се

По хaрaкте ру ис тинa, устaнaвливaемaя в 
уго лов ном про цес се, яв ляет ся и aбсо лют ной, и 
от но си тель ной. От но си тель ность ис ти ны оп ре-
де ляет ся тем, что в уго лов ном про цес се прес-
туп ле ние, предстaвляющее со бой чaстич ку 
объек тив но го мирa, изучaет ся не во всех свя зях 
и опос редст вовa ниях с дей ст ви тель ностью, a в 
оп ре де лен ных пре делaх, необ хо ди мых для ре-
ше ния зaдaч уго лов но го су доп роиз во дс твa.

Вмес те с тем, от но си тель нaя ис тинa – это 
объек тивнaя ис тинa, прaвиль но отрaжaющaя яв-
ле ния внеш не го мирa, и, кaк тaковaя, со дер жит 
чaстич ку aбсо лют ной ис ти ны. «Чaсти цы» aбсо-
лют ной ис ти ны от но сят ся к устaнов ле нию всех 
обс тоя тель ств, с нaли чием ко то рых зaкон свя-
зывaет оп ре де лен ные прaво вые пос ледст вия. 

В юри ди чес кой ли терaту ре су ще ст вует точкa 
зре ния, сто рон ни ки ко то рой считaют, что объек-
тивнaя ис тинa в уго лов ном про цес се мо жет быть 
толь ко aбсо лют ной. В чaст нос ти, И.И. Му хин, 
под дер живaя эту точ ку зре ния, пи шет: «Объек-
тивнaя ис тинa в уго лов ном про цес се по своему 
хaрaкте ру есть ис тинa aбсо лютнaя и не мо жет 
быть ис ти ной от но си тель ной» [4, с. 37-38].

Сто рон ни ки дру гой точ ки зре ния считaют, 
что aбсо лют ных и от но си тель ных ис тин кaк 
тaко вых вооб ще не су ще ст вует, что ис тинa и 
aбсо лютнa, и от но си тель нa, и что aбсо лютнaя 
ис тинa всегдa прояв ляет ся не инaче кaк толь ко в 
ви де от но си тель ных ис тин. Нaпри мер, А.И. Тру-
сов пи шет по это му по во ду сле дующее: «Пос-
коль ку речь идет о кaте го риях aбсо лют ной и 
от но си тель ной ис ти ны, то постaновкa воп росa 
в фор ме «ли бо-ли бо» должнa быть иск лю ченa, 
ибо не су ще ст вует ис тин, ко то рые бы ли бы 
толь ко aбсо лют ны ли бо толь ко от но си тель ны. С 
точ ки зре ния … теории познa ния всякaя объек-
тивнaя ис тинa прояв ляет ся не инaче кaк в ви де 
от но си тель ных ис тин, из сум мы ко то рых онa и 
склaдывaет ся» [5, с. 113-116].

Мы соглaсны с aвторaми, ко то рые считaют, 
что объек тивнaя ис тинa, нa дос ти же ние ко то-
рой нaпрaвле ны уси лия следст вен ных оргaнов и 
судa в си лу прaвиль но го познa ния фaктов в их 
прaво вом знaче нии, яв ляет ся ис ти ной aбсо лют-
ной, и од нов ре мен но, вви ду не пол но го познa ния 
су дом об ще ст вен но опaсно го дея ния, выс тупaет 
кaк ис тинa от но си тель нaя [6, с. 72].
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