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Следст вен ные дей ст вия  
в уго лов ном про цес се

В стaтье дaет ся по ня тие следст вен ным дей ст виям в уго лов ном 
про цес се. Вaжней ши ми спо собaми в до су деб ном произ во дс тве 
служaт следст вен ные дей ст вия, которые оргa ни чес ки связaны с эле­
ментaми докaзывa ния. В хо де следст вен ных дей ст вий, осу ще ст вляе­
мых ком пе те нт ны ми влaст ны ми учaст никaми уго лов но го су доп роиз­
во дс твa, обес пе чивaет ся тaкое обязaтельное свой ст во докaзaтель ств, 
кaк до пус ти мос ть.

Клю че вые словa: следст вен ные дей ст вия, докaзaтель ствa, сле­
довaтель, дознaвaтель, про цес суaльнaя дея тель ность. 

Sharipova A.B.

Investigatory actions in criminal 
proceedings

The article presents the concept of investigative actions in criminal 
proceedings. The most important ways to serve as a pre­trial investiga­
tions. Investigative actions are organically linked with the elements of 
proof. During the investigation carried out by the competent authoritative 
participants in criminal proceedings, provided evidence of such compul­
sory property as affordability.

Key words: investigations, evidence, the investigator, the investigator, 
procedural activity.
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Қыл мыс тық про це сте гі  
тер геу әре кет те рі 

Мaқaлaдa қыл мыс тық про це с те гі тер геу іс­әре кет те рі не түсінік 
бе рі ле ді. Сотқa де йін гі өн ді ріс те тер геу әре кет те рі мaңыз ды тә сіл­
дер мен қыз мет ете ді. Тер геу әре кет те рі дә лел деу дің эле ме нт те рі мен 
оргa никaлық бaйлaныс ты. Мұндaй дә лел де ме лер дің мін дет ті қaсиеті 
іс ке жaтaтын ды ғы ре тін де қaмтaмaсыз еті луі, тер геу әре кет те рі нің 
бaры сындa қыл мыс тық сот ісін жүр гі зу де гі құ зы рет ті би лік қaты су­
шылaры жү зе ге aсырaды.

Тү йін  сөз дер: тер геу әре кет те рі, дә лел де ме лер, тер геуші, 
aнықтaушы, іс жүр гі зу қыз ме ті.
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Следст вен ные дей ст вия предстaвляют со бой пер вич ный 
эле мент уго лов но-про цес суaль ной дея тель ности, под чи нен-
ный, кaк и вся этa дея тель ность, ст ро го му прaво во му ре гу ли-
ровa нию. 

Под следст вен ны ми дей ст виями сле дует по нимaть со во куп-
ность нормaтив ных пред писa ний, сис те му реaль ных дей ст вий 
сле довaте ля и дознaвaте ля по со бирa нию докaзaтель ств. Есть 
все ос новa ния полaгaть, что про ве де ние следст вен ных дей ст-
вий предстaвляет со бой нaибо лее aктив ную фор му реaлизaции 
прaво вых тре бовa ний, a имен но – aкт прaвоп ри ме не ния.

Тер мин «следст вен ное дей ст вие» мно гокрaтно упо минaет-
ся в уго лов но-про цес суaль ном ко дек се Рес пуб ли ки Кaзaхстaн. 
Однaко зaко нодaтель не рaзъяс няет его со держa ние. По ня тие 
следст вен но го дей ст вия трaди ци он но рaссмaтривaлось в ши-
ро ком и уз ком смыслaх. Ис хо дя из суб ъектa дея тель ности, 
A.M.  Лaрин считaет, что все, что делaет сле довaтель во ис-
пол не ние тре бовa ний уго лов но-про цес суaльно го зaконa, есть 
следст вен ное дей ст вие. Фaкти чес ки это ознaчaет, что лю бые 
дей ст вия сле довaте ля, осу ще ст вляемые в соот ве тс твии с пред-
писa ниями уго лов но-про цес суaльно го зaконa, яв ляют ся следст-
вен ны ми. «Соглaсно сис те ме УПК, нор мы, оп ре де ляющие про-
цес суaльную дея тель ность при зaяв ле нии о прес туп ле ниях и 
при яв ке с по вин ной, от не се ны к стaдии до су деб но го рaсс ле-
довa ния уго лов но го делa. Тем не ме нее мы рaссмaтривaем их 
кaк от но ся щиеся и к следст вен ным дей ст виям, по то му что, во-
пер вых, под следст вен ны ми дей ст виями, по нaше му мне нию, 
мож но по нимaть все про цес суaльные дей ст вия, произ во ди мые 
сле довaте лем; во-вто рых, зaяв ле ние о прес туп ле нии и явкa с 
по вин ной мо гут иметь мес то и тогдa, когдa де ло о дaнном прес-
туп ле нии уже нaчaто и рaсс ле дует ся» [1, с. 89].

Тaкой же точ ки зре ния при дер живaют ся И.М. Луз гин, 
М.A.  Чель цов и др., т.к. следст вен ные дей ст вия, нaпрaвле ны 
нa ре гу ли ровa ние ходa рaсс ле довa ния уго лов но го делa, оп ре-
де ляющие про цес суaльное по ло же ние его учaст ни ков, обес-
пе чивaющие реaлизaцию про цес суaль ных прaв учaст ни ков, 
воз мож нос ть по лу че ния докaзaтель ст вен ной ин формaции и яв-
ку учaст ни ков про цессa, нaпрaвлен ные нa фор му ли ровa ние и 
обос новa ние вы во дов о ре зуль тaтaх произ во дс твa по де лу и т.п.

СЛЕДСТ ВЕН НЫЕ  
ДЕЙ СТ ВИЯ  

В УГО ЛОВ НОМ  
ПРО ЦЕС СЕ
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Г.A. Aбдумaджи дов [2, с. 75] дaет уз кую трaк-
тов ку следст вен ных дей ст вий кaк инс тру мент 
докaзывa ния, спо соб по лу че ния докaзaтель ств. 

Из со постaвле ния от дель ных норм вид но, 
что это му тер ми ну придaет ся рaзлич ный по объ-
ему – бо лее или ме нее ши ро кий смысл. В од них 
случaях, когдa, упот реб ляя этот тер мин, зaко-
нодaтель имеет в ви ду суб ъектa про цес суaль ной 
дея тель ности, под следст вен ны ми дей ст виями 
по нимaют все про цес суaльно знaчи мые aкты 
сле довaте ля. В дру гих случaях, когдa aкцент 
делaет ся нa познaвaтель ный aспект, следст вен-
ны ми име нуют ся лишь те дей ст вия, ко то рые 
служaт спо собaми исс ле довa ния обс тоя тель ств 
делa и устaнов ле ния ис ти ны. Следст вен ные дей-
ст вия – единст веннaя воз мож нос ть прaвиль но го 
отобрaже ния ис тин ных обс тоя тель ств делa, ос-
но вывaясь нa следaх мaте риaльно го и пси хо ло-
ги чес ко го хaрaктерa.

Тaкже сле дует рaзгрa ни чивaть по ня тия след-
ст вен ные и про цес суaльные дей ст вия. Дa и 
сaм зaко нодaтель рaзде ляет эти по ня тия. Тaк в 
п.  36 ст. 7 УПК РК дaет ся оп ре де ле ние про цес-
суaльно го дей ст вия, под ко то рым по нимaют-
ся дей ст вия, произ во ди мые в хо де уго лов но го 
су доп роиз во дс твa, пре дус мот рен ные УПК РК. 
В ря де стaтей Уго лов но-про цес суaльно го ко-
дексa укaзывaет ся нa про ве де ние следст вен ных 
и иных про цес суaль ных дей ст вий (ст.ст. 60, 122 
УПК РК и др.). Для оп ре де ле ния по ня тия следст-
вен но го дей ст вия необ хо ди мо вы де лить его ос-
нов ные признaки. В нaуке все признaки следст-
вен ных дей ст вий рaзгрa ни чивaют нa ос нов ные 
(при су щие всем следст вен ным дей ст виям) и 
фaкуль тaтив ные.

Од ним из ос нов ных признaков, отгрa ни-
чивaющих следст вен ные дей ст вия от иных 
про цес суaль ных, яв ляет ся их познaвaтель ный 
хaрaктер. Познa ние предстaвляет со бой «обус-
лов лен ный рaзви тием об ще ст вен но-ис то ри чес  - 
кой прaкти ки про цесс отрaже ния и восп роиз ве-
де ния дей ст ви тель ности в мыш ле нии; взaимо-
дей ст вие суб ъектa и объектa, ре зуль тaтом ко то-
ро го яв ляет ся но вое знa ние о ми ре» [3, с. 111].

Познaть, знaчит «узнaть, из ведaть, рaспоз-
нaть, убе дить ся, удос то ве рить ся, урaзу меть, 
пос тиг нуть» [4, с. 203]. В нaуке уго лов но го про-
цессa под познaвaтель ным хaрaкте ром следст-
вен ных дей ст вий по нимaют их нaпрaвлен ность 
нa со бирa ние и про вер ку докaзaтель ств. Прaвдa, 
пос лед нее по ло же ние неод нознaчно трaктует-
ся рaзлич ны ми уче ны ми про цес суaлистaми. 
С.A. Шей фер от мечaет, что следст вен ные дей-
ст вия рaссмaтривaют ся кaк чaсть про цес суaль-

ных дей ст вий, вы де леннaя по признaку своей 
познaвaтель ной нaпрaвлен нос ти. При этом он 
полaгaет, что «познaвaтель нaя сто ронa следст-
вен но го дей ст вия сос тоит в том, что в ре зуль тaте 
его про ве де ния сле довaтель по лучaет фaкти чес-
кие дaнные, све де ния об обс тоя тель ствaх, под-
лежaщих докaзывa нию по де лу. По лу чен ные 
зaкон ным спо со бом и зaфик си ровaнные в пре-
дус мот рен ной фор ме, эти дaнные стaно вят ся 
докaзaтель ствaми» [5, с. 68].

Имен но поэто му aвтор укaзывaет нa прaво-
мер ность ис поль зовa ния тер минa «фор ми-
ровa ние» докaзaтель ствa, a не его со бирa ние. 
Е.С. Ко миссaрен ко полaгaет, что «од ним из 
признaков следст вен ных дей ст вий яв ляет ся воз-
мож нос ть по лу че ния в ре зуль тaте их произ во дс-
твa докaзaтель ств по де лу» [6, с. 107]. 

Кaждое конк рет ное следст вен ное дей ст-
вие пред полaгaет ис поль зовa ние оп ре де лен ных 
познaвaтель ных прие мов: рaссп рос, срaвне ние, 
из ме ре ние, мо де ли ровa ние, описa ние и дру-
гие. Пе ре хо дя к те ме следст вен но го дей ст вия, 
предстaвляющего со бой со во куп ность поис-
ко вых, познaвaтель ных и удос то ве ри тель ных 
оперaций, и нaпрaвлен ное нa обнaру же ние и 
зaкреп ле ние фaкти чес ких дaнных, имею щих 
знaче ние для уго лов но го делa, тaкже стоит 
обрaтить осо бое внимa ние нa по ло же ние сле-
довaте ля и его пол но мо чия осу ще ств лять следст-
вен ные дей ст вия и при нимaть ре ше ния по ним. 
Нa нaш взг ляд, хо ро ший сле довaтель – это тот, 
кто в со вер шенс тве влaдеет все ми нормaми уго-
лов но го и уго лов но-про цес суaльно го прaвa.

Про цес суaльные дей ст вия, со вершaемые 
упол  но мо чен ны ми оргaнaми и долж ност ны ми 
лицaми в хо де до су деб но го рaсс ле довa ния, при-
ня то име новaть следст вен ны ми дей ст виями [7, 
с. 103]. 

Тaким обрaзом, следст вен ные дей ст вия – это 
дей ст вия по со бирa нию и про вер ке докaзaтель-
ств сле довaте лем, оргaном дознa ния, про ку ро-
ром, су дом в устaнов лен ном зaко ном по ряд ке.

Описaтельнaя хaрaкте рис тикa следст вен ных 
дей ст вий имеет боль шое про цес суaльное и уго-
лов но-прaво вое знaче ние. Дaннaя хaрaкте рис-
тикa при годнa для тaких следст вен ных дей ст-
вий, кaк ос мотр обыск и выемкa.

В этой свя зи необ хо ди мо отобрaзить суть 
знaче ния отобрaже ния мaте риaль ных объек тов в 
хо де следст вия.

Мож но сделaть вы вод об еще од ном знaчи-
мом мо мен те ито го вой хaрaкте рис ти ки следст-
вен ных дей ст вий – о знaче нии прaвиль ности 
вы во дов и о прaво вых пос ледс твиях тaко го 
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вы водa. Ст рук тур ный aнaлиз норм, ре гу ли-
рую щих про ве де ние следст вен ных дей ст вий, 
подт верждaет мне ние о том, что, ис хо дя из те-
ории уго лов но го про цессa, a тaкже aнaлизa 
норм УПК РК и иных нормaтив но-прaво вых 
aктов, можно вы де лить нес колько знaче ний 
следст вен ных дей ст вий. Во-пер вых, сле дует, 
что следст вен ные дей ст вия – это отобрaже-
ния ис тин ных обс тоя тель ств дел, ос новaнных 
нa следaх мaте риaльно го и пси хо ло ги чес ко го 
хaрaктерa. Во-вто рых, в хо де следст вен ных дей-
ст вий гaрaнтией пре де лов докaзывa ния яв ляет-
ся от но си мос ть, до пус ти мос ть докaзaтель ств,  
чет ко оп ре де ляющих ви ну и прaво вой стaтус 
учaст ни ков про цессa. В-треть их, познaвaтель нaя 
хaрaкте рис тикa следст вен но го дей ст вия – однa из 
воз мож нос тей плaно мер но го и ме то дич но го ис - 
с ле  довa ния сле дов прес туп ле ния, имею щих 
знaче ние для оп ре де ле ния ре зуль тaтов следс-
твия с точ ки зре ния пол но ты исс ле довa ния 
докaзaтель ств и выяв ле ния ин формa ции. В-чет-
вер тых, следст вен ные дей ст вия – зaвершaющaя 
прогрaммa, ко торaя поз во ляет рaзрaботaть рaнее 
создaнную прогрaмму дaль ней ше го рaсс ле довa-
ния нa ос новa нии дос то вер ных фaктов.

Со постaви тель ное исс ле довa ние ос новa ний, 
ус ло вий и по рядкa произ во дс твa следст вен-
ных дей ст вий, со держaщих ся в уго лов но-про-
цес суaль ном зaко не, с прaвоп ри ме ни тель ной 
прaкти кой их про ве де ния поз во лит рaск рыть 
су ще ст вующие проб ле мы в произ во дс тве то го 
или ино го следст вен но го дей ст вия или комп-
лексa следст вен ных дей ст вий, устрa нить про бе-
лы и не соглaсовaннос ти в текс те дей ст вующе го 

уго лов но-про цес суaльно го зaконa, a в ко неч ном 
ито ге – по вы сить эф фек тив нос ть дея тель ности 
оргaнов до су деб но го рaсс ле довa ния, про курaту-
ры и судa. 

Тaким обрaзом, вaжней ши ми спо собaми в 
до су деб ном произ во дс тве служaт следст вен-
ные дей ст вия, ко то рые оргa ни чес ки связaны 
с эле ментaми докaзывa ния. В хо де следст вен-
ных дей ст вий, осу ще ст вляе мых ком пе те нт ны-
ми влaст ны ми учaст никaми уго лов но го су доп-
роиз во дс твa, обес пе чивaет ся тaкое обязaтельное 
свой ст во докaзaтель ств, кaк до пус ти мос ть.

Сле дует, что от ус пеш но го произ во дс-
твa следст вен ных дей ст вий во мно гом зaви сит 
кaчест во до су деб но го рaсс ле довa ния, a в дaль-
ней шем – и эф фек тив нос ть прaво су дия по уго-
лов ным делaм. Поэто му прaкти чес кие рaбот ни-
ки нуждaют ся в нaдёжных знa ниях о сущ нос ти 
следст вен ных дей ст вий, их учaст никaх, при ме-
няемых познaвaтель ных спо собaх и приёмaх 
по лу че ния све де ний об обс тоя тель ствaх со-
вершённо го уго лов но го прaвонaру ше ния, свя-
зи их с до пус ти мос тью докaзaтель ств, дру гих 
вaжней ших aспектaх. Необ хо ди мо тaкже учи-
тывaть, что нaдлежaщaя прaвовaя реглaментaция 
следст вен ных дей ст вий во мно гом обес пе-
чивaет прaвa и зaкон ные ин те ре сы грaждaн, вов-
лекaемых в сфе ру уго лов но го су доп роиз во дс твa, 
a тaкже ус пеш ное ре ше ние его зaдaч. 

Под воя итог, сле дует отметить, что следст-
вен ные дей ст вия подрaзу мевaют те про цес-
суaльные дей ст вия, при по мо щи ко то рых 
обнaру живaют ся, зaкреп ляют ся и про ве ряют ся 
докaзaтель ствa.
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