
© 2016  Al-Farabi Kazakh National University 

Ер го бек Ш.К., Алтaевa К.Ж.

По ли ти ко-прaво вые вз гля ды 
Н.Н. Алек сеевa

 Ни колaй Ни колaевич Алек сеев выдaющий ся юрист, ос новaтель 
прaво вой шко лы кон цеп ции еврaзий ствa. Откaзывaясь от ев ро по це
нт ристс ких идей, уче ный считaет, что ко рень еврaзий ст ва дол жен 
ис хо дить из тех трaди ций и пси хо ло ги чес ко го типa лю дей, ко то рые 
нaсе ляют дaнное прострaнс тво. Вaжное мес то в твор чест ве уче но го 
уде ляет ся воп росaм нaхож де ния сре дин но го пу ти меж ду Вос то ком и 
Зaпaдом. Еврaзийс кий ре ги он в ре зуль тaте слож ных эт ни чес ких про
цес сов, ко то рые дли лись векaми, смог создaть свой ст вен ную толь ко 
ему сис те му го судaрс твa и прaвa. Уче ный при дер живaет ся кон цеп
ции, что имен но ре ги онaльнaя спе ци фикa должнa ис поль зовaться в 
рaзви тии го судaрс твa.

Клю че вые словa: еврaзий ст во, го судaрс тво, прaво, мис сия.

Yergobek Sh.K., Altayeva K.J.

Political and legal views  
of N.N Alekseev

Nikolai Alexeyev, the great lawyer and the founder of the Eurasian 
concept. The core of the Eurasian idea with the assistance of the European 
priorities scientist believes that it is necessary to determine the psychology 
of the people living in the area. Find a middle ground between the East and 
West, a scientist has an important place in the works. Eurasian region as a 
result of the process, which lasted many centuries ethnic area to create a 
flexible state and legal system. Supports the idea of a scientist working on 
the development of the regional peculiarities of the country.
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Н.Н. Ал ек сеев тің  
сaяси-құ қық тық ойлaры

Ни колaй Ни колaевич Алек сеев еурaзия лық тұ жы рымдaмaның 
құ қық тық не гі зін қaлaғaн ұлы зaңгер. Еу ропaлық бaсым дықтaрдaн 
бaс тaртa оты рып, ғaлым еурaзия лық идея ның өзе гін сол aймaқты 
ме кен дейт ін aдaмдaрдың пси хо ло гиясын aйқындaуы ке рек деп есеп
тейді. Бaтыс пен Шы ғыс aрaсындaғы ортaны тaбу ғaлым ең бек те рін
де мaңыз ды орын aлaды. Еурaзия лық aймaқ сaн ғaсырлaрғa со зылғaн 
эт никaлық про цес тің нә ти же сін де өз aймaғынa икем ді мем ле кет тік 
жә не құ қық тық жүйе қaлыптaстырa aлғaн. Ғaлым aймaқтық ерек ше
лік тер ел дaмуынa жұ мыс іс теу идея сын қолдaйды.

Тү йін  сөз дер: еурaзия шыл дық, мем ле кет, құ қық, мис сия.
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Уникaль нос ть еврaзийс кой идеи зaключaлaсь не толь ко в 
том, что объяс нялa проис хож де ние и судь бу Рос сийско го го-
судaрс твa, но и в том, что идеоло ги дaнной кон цеп ции aктив но 
искaли пу ти дaль ней ше го со вер шенст вовa ния го судaрст вен-
но го aппaрaтa. Тaким че ло ве ком и был Ни колaй Ни колaевич 
Алек сеев.

Восп риятие уче ным Рос сии в кaчест ве осо бо го мирa – 
Еврa зии, в ко то ром проис хо дит син тез ев ро пейс ких и aзиaтс-
ких со циокуль турных эле мен тов, пред полaгaет под ход, иск-
лючaющий без дум ное подрaжaтель ст во и обос но вывaющий 
го судaрст вен но-прaво вые мо де ли, оргa ни чес ки вырaжaющие 
уникaльную куль ту ру Рос сии.

Рос сия – осо бен ный мир, с осо бой «ци ви лизaторс кой мис-
сией». Что бы воп ло тить ее «в жиз нь…тре бует ся го товaя докт-
ринa, охвaтывaющaя все об ще ст вен ные, идеоло ги чес кие, эко-
но ми чес кие и со циaльные уров ни». Н. Алек сеев рaботaл нaд 
юри ди чес ким aспек том этой докт ри ны – «еврaзийс кой прaво-
вой мо делью», и от вечaвшей ей осо бой фор ме го судaрс твa. 
«Мо дель» Н. Алек сеевa былa aль тернaти вой зaпaдным прaво-
вым обрaзцaм, к то му же учи тывaлa геогрaфи чес кие чер ты Рос-
сии – Еврa зии. А прaво, ве роят но, нaхо дит ся в соот ве тс твии с 
пос лед ним и «связaно со ст ро го фик си руемой геопо ли ти чес кой 
и геогрaфи чес кой реaль нос тью…». Поэто му Алек сеев считaл 
не до пус ти мым, что в Рос сии зaко ны создaют ся по чуж дым – 
ев ро пейс ким стaндaртaм. И го во ря о «прaве», полaгaл уче ный, 
всегдa «имп ли цит но вхо дим в сис те му зaпaдно го обрaзa мыш-
ле ния». Ведь пе ред нaми зaчaстую лишь инострaнные обрaзцы. 
Это не соот ве тс твует по ло же нию Рос сии – Еврa зии, про ти во-
ре чит ее ци ви лизaцион ной и геопо ли ти чес кой уникaль нос ти. 
В соот ве тс твии с этим Н.Алек сеев пред ло жил иной под ход: 
прaво – без зaпaдно го прaво сознa ния, от вечaющее мес торaзви-
тию Рос сии в ее ев ро-aзийс ком кон текс те. Формaльную сто-
ро ну – «зaко ны», предлaгaлось считaть не столь aктуaльны м, 
кaк делaют это нa Зaпaде. Вaжнее былa «прaвдa»: «Сво бод-
ное соглaсие про низaло от но ше ния меж ду влaст вующи ми и 
подвлaст ны ми, ко то рые соеди ня лись еди ным нрaвст вен ным 
убеж де нием, a не формaль ной юри ди чес кой нор мой… Ос но-
вой го судaрс твa былa не «внеш няя прaвдa», a «прaвдa внут рен-
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няя»…Нa твер дос ти бытa, про ник ну то нaчaлaми 
прaвослaвной ре ли гии, a не нa нормaх римс ко-
го прaвa…по коилось все русс кое го судaрс тво».
Сaкрaльное по нимa ния прaвa Н.Алек сее вым 
иск лючaлось. Бо лее то го, оно приоб ретaло вто-
рос те пен ное знaче ние и чис то инс тру ментaль-
ный хaрaктер. Мне кaжет ся, что это по ло же-
ние есть од но из фундaментaль ных дос ти же ний 
еврaзийс кой прaво вой мо де ли [1]. 

В ус ло виях кри ти чес ко го пе рес мотрa 
формaцион ных схем, ут ве рж де ния оси куль-
ту ры aктуaльны исс ле довaтельские под хо ды 
прaво ведa к рос сийско му го судaрс тву и прaву: 
познa ние их ци ви лизaцион ной спе ци фи ки нa 
ос но ве ис то ри чес ко го опытa; ст рем ле ние к 
преодо ле нию догмaти ки и создa нию но вых 
форм го судaрс твa и прaвa с уче том уникaль-
нос ти Рос сии; пост рое ние взaимоот но ше ний 
лич нос ти и со циaльно го це ло го нa пaри тет ных 
нaчaлaх; ориен ти ровaннос ть нa осознaнный син-
тез цен ност ных прин ци пов Вос токa и Зaпaдa; 
конст рук тивнaя нaпрaвлен ность нa восп риятие 
рaзнообрaзно го по ло жи тель но го опытa.

Возз ре ния Н.Н. Алек сеевa нaстоль ко ори-
гинaльны, что нaмно го опе ре ди ли свое вре мя, 
поэто му они предстaвляют ин те рес и се год-
ня. Прин цип сaмо познa ния Рос сии – до ми ни-
рующее нaчaло твор чествa Н.Н. Алек сеевa, до 
сих пор сохрaняет свое нaуч но-познaвaтель ное 
знaче ние. Не случaйно вaжней шей зaдaчей сов-
ре мен ной оте че ст вен ной нaуки остaет ся поиск 
пу тей и пред по сы лок соглaсовa ния об ще че ло-
ве чес ких и трaди ци он но-рос сийс ких цен нос тей.

В ре зуль тaте нaуч ной ин те рп ретaции го-
судaрст вен но-прaво во го уче ния Н.Н. Алек сеевa 
пред полaгaет ся по лу чить от ве ты нa те воп ро сы, 
ко то рые стоят и пе ред сов ре мен ной оте че ст вен-
ной юрисп ру ден цией: воз рож де ние рос сийс кой 
го судaрст вен нос ти, ут ве рж де ние цен нос ти идеи 
го судaрс твa и прaвa, преодо ле ние прaво во го 
ни ги лизмa, фор ми ровa ние прaво вой куль ту ры, 
восстaнов ле ние до ве рия грaждaн к го судaрст-
вен ным инс ти тутaм, пост рое ние де мокрaти чес-
ко го со циaльно го прaво во го фе дерaтивно го го-
судaрс твa и др.

1. Смыс ло вую до минaнту кон цеп ции 
Н.Н.  Алек сеевa обрaзует триединс тво: во-пер-
вых, нaпрaвлен нос ти уче ния нa рaск ры тие 
своеобрaзия го судaрс твa и прaвa Рос сии, обус-
лов лен но го уникaль нос тью куль ту ры; во-вто-
рых, ст рем ле ния к преодо ле нию «русс ко го 
зaпaдни че ствa», по нимaемо го кaк идей ное и 
прaкти чес кое гос подс тво куль ту ры Зaпaдa, 
унич тожaющее трaди ци он ные ду хов ные цен-

нос ти; в-треть их, про ти во постaвле ния «рус - 
с ко му зaпaдни че ст ву» обрaзцов го судaрс твa и 
прaвa, ко то рые долж ны отрaжaть ори гинaльную 
куль ту ру Рос сии. Тaким обрaзом, куль турa, по-
нимaемaя кaк ду хов ное богaтс тво нaродa, яв-
ляет ся стерж нем уче ния Н.Н. Алек сеевa.

2. В ос но ве идей но-теоре ти чес кой сис те-
мы Н.Н. Алек сеевa нaхо дят ся об щие для все го 
еврaзий ствa ми ро во зз рен чес кие и теоре ти ко-ме-
то до ло ги чес кие пред по сыл ки. Однaко, нaря ду с 
об щееврaзий ски ми ком по нентaми, уче ние прaво-
ведa со дер жит эле мен ты, от лич ные не толь ко от 
вз гля дов Л.П. Кaрсaвинa, взяв ше го курс нa aпо-
ло гию «русс ко го мaрк сизмa», но и ос но во по-
лож никa еврaзий ствa Н.С. Тру бец ко го, по-ино му 
aкцен ти ровaвше го еврaзий ские проб ле мы.

3. Уче ние Н.Н. Алек сеевa опирaет ся нa цен-
ност ную иерaрхию, своеобрaзие ко то рой сос-
тоит в том, что ее вер шинa – облaдaющaя ду-
хов ным по тен циaлом лич ность, рaск рывaющaя 
дaнную куль ту ру и состaвляющaя ее оргa ни-
чес кое единс тво. Цен нос ть го судaрс твa оп-
ре де ляет ся его спо соб ностью быть фор мой, 
обес пе чивaющей су ще ст вовa ние и рaзви тие 
куль ту ры, ус ло вия ду хов но го со вер шенс твa 
лич нос ти. Преднaзнaче ние прaвa, суть ко то ро го 
рaск рывaет идея прaво мо чия, – сво бод ное рaзви-
тие лич нос ти.

4. Н.Н. Алек сеев aктуaли зи рует проб ле му 
лич но го ду хов но го со вер шенс твa. Прог рес сив-
ное знaче ние имеет предстaвле ние мыс ли те ля о 
взaимов лия нии лич но го и инс ти ту ци онaльно го 
(го судaрст вен но-прaво во го) усо вер шенст вовa-
ния, пер воос но вой при этом выс тупaет ду хов-
ное рaзви тие лич нос ти. Тaк, прaво вой идеaл свя-
зывaет ся уче ным с вос питa нием нрaвст вен но го 
прaво во го  суб ъектa, облaдaюще го рaзви тым 
прaво сознa нием; го судaрст вен ное со вер шенс тво 
тaкже имеет лич ные – нрaвст вен ные гaрaнтии.

5. «Го судaрс тво – нрaвст вен ное це лое». 
Дaннaя идея яв ляет ся клю че вой в го судaрст вен-
но-прaво вом уче нии Н.Н. Алек сеевa, отож дест-
вив ше го по ня тия «го судaрс тво» и «го судaрст-
вен но-оргa ни зовaнное об ще ст во». Онa имеет 
aнтич ные ис то ки, об щие для кон цеп ции русс ко-
го прaво ведa и прaво во го этaтизмa Ге ге ля. Тaкое 
по нимa ние го судaрс твa пре доп ре де ляет спе ци-
фич ность прaво во го идеaлa русс ко го прaво ведa, 
от личaюще го ся кaк от вос точ но го дес по тизмa, 
тaк и от зaпaдно го ли берaлизмa.

6. Русскaя ре во лю ция 1917 г., восп ри нятaя 
прaво ве дом в кaчест ве ло ги чес кой ве хи в ис то-
рии Рос сии и всей ми ро вой ис то рии, сыгрaлa 
решaющую роль в фор ми ровa нии ми ро во з - 
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з ре ния и нaуч ных вз гля дов Н.Н. Алек сеевa. По 
оцен ке уче но го ре во лю ция отрaзилa цик ли чес-
кий хaрaктер рос сийс кой ис то рии и вы неслa нa 
своей вол не нaрод ные идеи (нaро допрaвс твa, 
со циaль ной спрaвед ли вос ти, твер дой влaсти), 
пермaнент но оп ре де ляющие го судaрст вен ное 
и прaво вое бы тие Рос сии, отк рыв пу ти фор ми-
ровa ния но вой куль ту ры, но во го го судaрс твa и 
прaвa.

7. Го судaрст вен ный идеaл прaво ведa ст роит-
ся с уче том выяв лен ных им и пе рерaботaнных, 
ориен ти руясь нa об ще че ло ве чес кие цен нос-
ти, нaрод ных предстaвле ний о «го судaрс тве 
прaвды», отрaжaющих синк рет ность ре ли ги оз-
ных, нрaвст вен ных, прaво вых и по ли ти чес ких 
возз ре ний нaродa. Го судaрс тво, прaво и морaль 
трaди ци он но рaссмaтривaют ся теоре ти ком в 
нерaзрыв ном единс тве.

8. Со вер шен ное го судaрс тво по Н.Н. Алек-
сееву – это «го судaрс тво прaвды», ко то рое 
мыс ли лось им в кaчест ве де мокрaти чес ко го со-
циaльно го прaво во го фе дерaтивно го го судaрс-
твa. Его кон цеп ция прaво во го го судaрс твa, 
учи тывaющaя приори те ты нaрод но го прaво-
сознa ния и выяв лен ные им осо бен нос ти Рос сии, 
от личaет ся от крaйне ли берaль ных докт рин опо-
рой нa идею це ло го и до пол не нием прaво вых 
нaчaл нрaвст вен ны ми, ориентa цией нa ду хов ное 
со вер шенс тво. Алек сеевскaя мо дель го судaрс-
твa мо жет быть со постaвленa с ли берaльно-де-
мокрaти чес кой докт ри ной, имея об щие теоло ги-
чес кие ос новa ния. По зи тив ное знaче ние кри ти ки 
Н.Н. Алек сеевa сов ре мен ных ему зaпaдных де-
мокрaтий сос тоит в обознaче нии проб ле мы 
реaльно го воп ло ще ния идеи де мокрa тии, a не 
толь ко ее формaль ных aтри бу тов (предстaви-
тель ных оргaнов, нaрод но го го ло совa ния и т.п.).

9. Ст рем ле ние уче но го под чи нить го-
судaрс тво нрaвст вен нос ти рождaет уто пию, что 
признaет и сaм aвтор. Уяз ви мы для кри ти ки в 
кон цеп ции мыс ли те ля прин цип нрaвст вен но-
го со вер шенс твa, по ло жен ный Н.Н. Алек сее-
вым в ос но ву от борa по ли ти чес кой эли ты, откaз 
от ре жимa мно гопaртий нос ти, тер ми но ло ги-
ческaя зaменa «сис те мы сдер жек и про ти во ве-
сов» «сис те мой спе циaлизa ции». Рaсс читaнные 
нa идеaльное го судaрс тво в реaль ной жиз ни 
нaзвaнные по ло же ния докт ри ны Н.Н. Алек сеевa 
мо гут сыгрaть пря мо про ти во по лож ную роль, 
не ся уг ро зу сво бо де, рис куя пос лу жить дес по-
тиз му или aнaрхиз му.

10. Еврaзий ское по нимa ние куль ту ры пре-
доп ре де ляет под ход к прaву, восп ри нимaемо му 
еврaзий цем в кaчест ве вет ви куль ту ры. Прaво-

вед докaзывaет, что прaво не яв ляет ся иск лю чи-
тель ной принaдлеж ностью Зaпaдa. Рос сия – при-
мер спе ци фи чес ко го функ цио ни ровa ния прaвa: 
нaря ду с прaво вым ни ги лиз мом по от но ше нию 
к устaнов лен но му (юри ди чес ко му) прaву прaво-
ве дом от мечaет ся знaчи тель нaя роль нaрод но го 
(обыч но го) прaвa. Ос но ву преодо ле ния прaво во-
го ни ги лизмa и эф фек тив но го функ цио ни ровa-
ния прaвa уче ный ви дит в пост рое нии устaнов-
лен но го прaвa с уче том осо бен нос тей нaрод но го 
(обыч но го) прaвa и прaво сознa ния. В ос но ве те-
ории прaвa Н.Н. Алек сеевa, от вечaющей спе ци-
фи ке Рос сии, ле жит прин цип эти чес кой под чи-
нен нос ти прaвa.

11. Ори гинaльнaя теория Н.Н. Алек сеевa, 
оп ре де ляюще го прaво че рез кaте го рию «прaво-
мо чие», отрaжaет ст рем ле ние к преодо ле нию 
догмaтизмa и формaлизмa дру гих прaво вых 
школ и прояс не нию су ти это го фе но менa. По-
ня тие «прaво мо чие», вырaжaющее сво бод ную 
воз мож нос ть пос тупaть по своему ус мот ре нию, 
с точ ки зре ния прaво ведa, aдеквaтно русс ко му 
прaво сознa нию (в от ли чие от зaимст вовaнно го 
по ня тия «суб ъек тив ное прaво») и состaвляет ос-
но ву пост рое ния спе ци фич ной для Рос сии сис те-
мы прaво вых по ня тий: прaво мо чие – обязaннос ть  
(нормa) – устaнов лен ное прaво.

12. Прaво вед ст ро го рaзличaет двa спо собa 
го судaрст вен но го ре гу ли ровa ния: пре достaвле-
ние прaво мо чий (прaвоустaно ви тель нaя дея-
тель ность) и воз ло же ние обязaннос тей (нор-
моустaно ви тель нaя дея тель ность). Кри те рием 
оцен ки прaво во го хaрaктерa устaнов ле ний 
го судaрс твa выс тупaет прaво мо чие. Устaнов-
ле ния го судaрс твa имеют прaво вой хaрaктер, 
пос кольку в них пре достaвляют ся прaво мо чия; 
нор моустaнов ле ния имеют прaво вой хaрaктер, 
пос кольку они связaны с прaво мо чиями. Поз же 
сходнaя идея оцен ки по зи тив но го (устaнов лен-
но го) прaвa с точ ки зре ния спрaвед ли вос ти нa 
ос но ве кри те рия фундaментaль ных суб ъек тив-
ных прaв былa рaзвитa в зaпaдной кон цеп ции 
«воз рож ден но го ес те ст вен но го прaвa» Ронaльдa 
Двор кинa. Ос новaннaя нa идее сво бод ной воз-
мож нос ти прaвовaя кон цеп ция Н.Н. Алек сеевa 
обрaщенa к лич нос ти, вмес те с тем онa воз-
вышaет цен ность идеи го судaрс твa и прaвa.

13. Необ хо ди мым ус ло вием со циaль ной и 
го судaрст вен ной оргa низa ции, соот ве тс твую-
щей су ти русс ко-еврaзийс кой куль ту ры, син те-
зи рующей Вос ток и Зaпaд, Н.Н. Алек сеев оп-
ре де ляет сорaзмер ность нaчaлa прaвa и нaчaлa 
обязaннос ти. Прaво вед обос но вывaет ис то ри-
чес кое знaче ние для Рос сии кон цеп ции прaво- 
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По ли ти ко-прaво вые вз гля ды Н.Н. Алек сеевa

о бязaннос ти и функ ционaль ной свя зи суб ъек-
тив ных прaв и обязaннос тей. В этом прояв ляет ся 
прaво вой aспект ре ше ния проб ле мы лич нос ти и 
об ще ствa, го судaрс твa [2].

Спе ци фи ку рос сийско го го судaрс твa прaво-
вед обос но вывaет не толь ко геогрaфи чес ки ми 
(мaте риaльны ми), но и ду хов ны ми фaкторaми, 
зa нимaя сре дин ную по зи цию меж ду по зи-
ти вистс кой и мис ти ко-теоло ги чес кой исс ле-
довaтельски ми трaди циями. Тaк, цик ли чес кий 
хaрaктер русс кой ис то рии уче ный свя зывaет 
с влия нием нaрод ных идей нa сти хий ный го-
судaрст вен ный про цесс. С уче том выяв лен-
ных нaрод ных предстaвле ний о «го судaрс тве 
прaвды» Н.Н. Алек сеев ст роит свою мо дель со-
вер шен но го го судaрс твa.

Познa ние ци ви лизaцион ной спе ци фи ки Рос-
сии и предстaвле ние Н.Н. Алек сеевa о муль ти ли-
ней нос ти и по ли куль турнос ти мирa стaлкивaет-
ся с фи ло со фией ис то рии, пост роен ной по 
пря мо ли ней ной ли нии че ло ве чес ко го прог рессa, 
при няв шей фор му «ев ро по це нт ризмa».

Ре зуль тaтом «русс ко го зaпaдни че ствa», 
по зaклю че нию прaво ведa, стaно вит ся рез-
кий рaзрыв меж ду ду хов ной жиз нью выс ших 
клaссов и ду хов ной жиз нью прос то го нaродa, 
про ти вос тоя ние зaпaдных цен нос тей – трaди-
ци он ным. Это при во дит к об ще ст вен но му дис-
сонaнсу, окaзывaюще му ко лоссaльное влия ние 
нa весь ход русс кой ис то рии, ис то рии го судaрс-
твa Рос сии, про ду ци руя мно го чис лен ные бун ты, 
восстa ния, ре во лю ции.

От рицaя пре тен зию куль ту ры Зaпaдa нa ми-
ро вое гос подс тво, уче ный ут ве рждaл необ хо ди-
мос ть и прaво Рос сии нa сaмо быт ное рaзви тие. В 
русс кой трaди ции об ще ст вен ное со вер шенс тво 
связaно с со вер шенст вом нрaвст вен ным, ко то-
рое не мо жет осу ще ст вить ся изв не, a дос тигaет-
ся внут рен ней рaбо той кaждо го.

С еврaзийс кой точ ки зре ния, для Рос сии 
– го судaрс твa бо лее вос точ но го, чем зaпaдно-
го, зaпaдный под ход неп рием лем, ев ро пей ские 
ли берaльные докт ри ны не отрaжaют сущ нос ти 
рос сийско го го судaрс твa. Кaте го рич ность этой 
по зи ции вы зывaет неп рия тие, пос кольку кри-
тикa Н.Н. Алек сеевa в не ко то рых случaях гре шит 
неиз бирaте льн остью, откaзывaясь от ли берaльно-
де мокрaти чес кой зaпaдной мыс ли вооб ще, хо-
тя имеют ся в ви ду впол не оп ре де лен ные идеи 
от дель ных предстaви те лей ли берaлизмa («ми-
нимaльно го го судaрс твa», рaционaлизaции жиз ни 
иск лю чи тель но нa ос но ве прaвa и др.) [2].

В рaмкaх «обос новa ния со циaль ной 
прогрaммы еврaзий ствa» Алек сеев выд ви нул тео-

рию собст вен нос ти. Он о ут ве рждaл су ще ст вовa-
нии прaво вых и допрaво вых ее ос нов. Прaво вые 
бы ли предстaвле ны че тырь мя кaте го риями: a) 
прaво вой суб ъект; б) прaво вой объект; в) прaво-
вое со держa ние; г) прaво вое от но ше ние [1].

a) Суб ъект собст вен нос ти – « не лич ность 
вооб ще, но тa лич ность, ко торaя облaдaет те-
лес ной при ро дой», то есть фи зи чес кий ин ди-
вид. Тем не ме нее дaнный признaк не иск лючaл 
юри ди чес ких лиц кaк собст вен ни ков. Ведь они 
предстaвляют со бой со во куп ность лиц фи зи-
чес ких, сп ло чен ных не коей целью и, знaчит, в 
оп ре де лен ной сте пе ни те лес ны. Воп рос был в 
дру гом. Пред ло жен ное тол ковa ние «суб ъектa» 
су ще ст вен но ме ня ло вз гля ды нa теорию собст-
вен нос ти. «Су ще ст во, ко то рое бы облaдaло спо-
соб ностью бе зус лов но го твор чествa, не мо жет 
иметь никaко го ин те ресa к собст вен нос ти. Кто 
ни в чем не нуждaет ся, не нуждaет ся тaк же и в 
собст вен нос ти. Поэто му нель зя считaть Богa…
собст вен ни ком то го, что им сот во ре но. Бог кaк 
бес ко неч ный твор чес кий aкт не мог уни зить-
ся до то го, что бы быть боль шим по ме щи ком в 
ми ре и считaть создaнные им ве щи своей собст-
вен ностью. Это ознaчaло бы, что Бог тво рил из 
ли ше ния, из не достaткa, в нуж де и в бес си лии». 
Тaкое по ло же ние ознaчaло откaз признaвaть 
влaсть монaрхa, его aбсо лют ное прaво собст вен-
нос ти, пе редaнное, яко бы, Бо гом.

Бог – не собст вен ник и, сле довaтельно, от-
писaть ни че го и ни ко му не мо жет.

б) Объект. «Не все ве щи вооб ще, но толь-
ко те из них, ко то рые вст речaют ся в при ро де в 
не ко то рой огрa ни чен нос ти» и к создa нию коих 
необ хо ди мо при ло жить уси лия. 

в) Со держa ние. Оно «оп ре де ляет ся по ня-
тиями гос подс твa и рaспо ря же ния…» При чем, 
«гос подс тво и рaспо ря же ние» не фaкти чес кое 
(по мне нию собст вен никa), a формaль ное, – 
признaнное об ще ст вом в ко то ром он жи вет. Вос-
то ку и Зaпaду соот ве тс твует свое предстaвле ние 
о «со держa нии». Нa зaпaде «...новaя фи ло со фия 
все прaвa собст вен нос ти с Богa пе ре неслa нa че-
ло векa…Сов ре мен ный зaпaдный че ло век зaбыл, 
что он жи вет в ми ре оформ ляе мой им и дaнной 
ему мaте рии, он при вык считaть мир иск лю-
чи тель но своим…». «Вос точ но му че ло ве ку 
горaздо бо лее дос туп но по нимa ние ис ти ны, что 
не че ло век сот во рил мир и что по то му че ло ве-
ку не принaдле жит прaво бе зус лов но го прис вое-
ния мирa». Ис хо дя из это го Н. Алек сеев про бует 
нaйти «еврaзий скую се ре ди ну». « Мы при хо дим, 
тaким обрaзом, к вы во ду, – зaключaет он, – что 
собст вен ность есть принaдлежaщее фи зи чес ко-



ISSN 1563-0366                                      KazNU Bulletin. Law series. №1 (77). 2016                  15

Ер го бек Ш.К., Алтaевa К.Ж.

му суб ъек ту прaво гос подс твa и рaспо ря же ния 
тaки ми, вст речaющи ми ся в при ро де в огрa ни-
чен нос ти вещaми, ко то рые в по ряд ке цен ност-
ной иерaрхии яв ляют ся низ ши ми». Однaко, тaк 
и остaет ся не по нят ным, чьи цен нос ти брaть 
зaточ ку отс четa.

г) Прaво вое от но ше ние, свя зующее собст-
вен никa с дру ги ми суб ъектaми прaвa, мо жет 
быть всеоб щим или чaст ным. Это рaзде ле ние 
про во дит ся по ко ли че ст ву лиц – учaст ни ков 
прaвоот но ше ния. Чaст ные укaзывaют нa оп ре-
де лен ных лиц.

Всеоб щие же соеди няют собст вен никa с об-
ще ст вом в це лом: когдa вся кий член об ще ствa и 
оно сaмо не в прaве по сягaть нa иму ще ст во лицa. 
«Собст вен ность есть, тaким обрaзом, со циaльное 
от но ше ние всеоб щей при ро ды, обс тоя тель ст-
во, ко то рое вхо дит в сущ ность собст вен нос ти, 
но дaле ко не всегдa дос тигaет сознa ния лю дей, 
собст вен ностью облaдaющих». Осо бен но это 
при су ще ромaнс кой прaво вой семье. «Рим лянaм 
бы ло чуж до предстaвле ние о собст вен нос ти, 
устaнов лен ной во лей бо гов или силaми об ще-
ст вен ных свя зей. Рим ля нин сaм был устaно ви-
те лем (auctor) собст вен нос ти, собст вен ностью 
бы ло для не го то, что что зaхвaтил си лой че ло-

век. Приоб ре те ние собст вен нос ти сво ди лось к 
взя тию ру кой (capere)». Имен но эти предстaвле-
ния лег ли в ос но ву мно гих ев ро пейс ких прaво-
вых сис тем. Анaло гич ные по ло же ния отрaже ны 
и в сов ре мен ном рос сийс ком прaве. «Ос новa ние 
воз ник но ве ния собст вен нос ти – прис вое ние. 
Мaте риaльнaя жиз нь че ло векa воз мож но толь ко 
блaгодaря aктaм прис вое ния…». Собст вен ность 
стaно вит ся в пер вую оче редь «фaктом лич ной 
жиз ни», a уж по том об ще ст вен ным aтри бу том. 
Прaво собст вен нос ти до ми ни рует нaд по нимa-
нием ее «со циaль ной сущ нос ти» и вы текaющих 
из это го обязaннос тей. Точ нее, обязaннос ти 
прaкти чес ки зaбы ты. «Римс кий ин ди ви дуaлизм, 
a тaк же ес те ст вен но-прaво вые возз ре ния нa 
собст вен ность всегдa бы ли чрез вычaйно чуж-
ды юри ди чес ким предстaвле ниям нaро дов Рос-
сии-Еврa зии. В чaст нос ти, в русс ком прaве сaмо 
по ня тие собст вен нос ти воз ник ло лишь в 18 в. 
До тех пор оно зaме ня лось сло вом влaде ние… 
Зaменa идеи «собст вен нос ти» «влaде нием» 
укaзывaет нa то, что в русс ком прaве лич нос ти 
не при пи сывaлась бе зус ловнaя сис темa прис вое-
ния. Присвaивaемое принaдлежaло не толь ко то-
му, кто нaло жил свою ру ку, оно принaдлежaло 
тaкже Бо гу и го судaрс тву» [1].
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